Protokoél Nr X/03
z sesji Rady Miejskiej w Starachowicach w dniu 22 grudnia 2003,
ktora odbyla si¢ w sali ,,Olimpia” Urz¢gdu Miejskiego w Starachowicach,
ul. Radomska 45.

Ad. 1
Obrady otworzyt Przewodniczacy RM Pan Kazimierz Bojara witajac obecnych na sali.

Nastepnie stwierdzil, iz obecnych jest 22 radnych, czyli jest kworum do podejmowania
prawomocnych decyzji.

Lista obecnosci w zataczeniu.

Ad.2
Na sekretarza sesji Przewodniczacy powotat Pana J. Perchela.

Ad.3
Przewodniczacy RM zwrdcit si¢ do radnych z pytaniem, czy maja wnioski do projektu

porzadku obrad zamieszczonego w materiatach na dzisiejszg sesj¢?

Y

2)

3)

4

Projekt porzadku sesji w zalaczeniu.
W dyskusji udziat wzigli:

Pan S. Kwiecien — Prezydent Miasta

Whnioést o zmian¢ w porzadku obrad zglaszajac:

wniosek o wprowadzenie w punkcie 6.5a) projektu uchwaly w sprawie zmiany
Uchwaty Nr [X/4/03 Rady Miejskiej w Starachowicach z dnia 1 grudnia 2003 r.

w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkéw transportowych,

wniosek 0 wprowadzenie w punkcie 6.13 projektu uchwaly w sprawie: zmiany
uchwaty Nr V/9/03 Rady Miejskiej w Starachowicach z dnia 23 czerwca 2003 r.

w sprawie zasad systemu taryfowego i uprawnien do ulg, ulg specjalnych i przejazdow
bezplatnych oraz przepiséw porzadkowych przy przewozie oséb i bagazu w srodkach
komunikacji miejskiej w miescie Starachowice,

wniosek o wprowadzenie w punkcie 6.14 projektu uchwaly w sprawie: przedtuzenia
umowy uzyczenia nieruchomosci zabudowanej polozonej w Starachowicach przy

ul. Strzelniczej nr 29,

wniosek 0 wprowadzenie w punkcie 6.15 projektu uchwaly w sprawie: wniesienia —
przez Gmin¢ Starachowice — wkladu niepieni¢znego do Przedsigbiorstwa
Wodociagow i Kanalizacji Spotki z 0.0. w Starachowicach.

Pan K. Bojara — Przewodniczacy RM
Zaproponowatl przeglosowanie zgloszonych wnioskéw przez Pana Prezydenta.
Od tego momentu w sesji uczestniczylo 23 radnych.

Pan G. Walendzik
Poinformowat, ze w/w uchwaly byly rozpatrywane na komisjach. Jednoczesnie

zasugerowal Przewodniczacemu RM, zeby zwrécilt uwage Panu Prezydentowi w kwestii
przygotowywania w odpowiednim czasie projektow uchwal RM przez shuzby miejskie.
Dodat, iz projekty uchwat winny wpltywaé do Biura Rady Miejskiej 7 dni przed terminem
sesji, zgodnie z Regulaminem Rady.



Pan S. Kwiecien — Prezydent Miasta

Wyjasnil, ze pewne rzeczy tocza si¢ bardzo dynamicznie, chociazby wniosek »Switu”
czy inne, wynikajace z regulacji budzetowych, stad taka procedura. Dodal, iz nie chciatby
korzysta¢ z przystugujacego mu prawa i zglasza¢ kolejng sesj¢ na 29 grudnia. Uznal, ze
lepszym rozwigzaniem bedzie zaproponowanie Wysokiej Radzie powyzszego sposobu
uchwalenia tych uchwat.

Pan K. Bojara — Przewodniczacy RM

Poinformowal, iz odbyl wczesniej konsultacje z Panem Prezydentem. Wyjasnil, ze
w zasadzie porzadek obrad sesji byl juz wydrukowany, dlatego nie chciatl go juz zmieniac.
Dodal, iz Pan Prezydent ma prawo wniesienia projektow uchwat do porzadku obrad sesji.

Nastepnie zaproponowat przegtosowanie zgloszonych wnioskow.

Zapytat, kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem w punkcie 6.5a) projektu
uchwaly w sprawie zmiany Uchwaty Nr [X/4/03 Rady Miejskiej w Starachowicach z dnia
1 grudnia 2003 r. w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od $rodkow
transportowych. '

Glosowanie:
20 gloséw ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
1 glos ,,wstrzymujacy”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze wniosek zostal przyj¢ty wigkszoscia gtosow.

Zapytal, kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem w punkcie 6.13 projektu
uchwaly w sprawie: zmiany uchwaty Nr V/9/03 Rady Miejskiej w Starachowicach z dnia 23
czerwca 2003 r. w sprawie zasad systemu taryfowego 1 uprawnien do ulg, ulg specjalnych
i przejazdow bezptatnych oraz przepiséw porzadkowych przy przewozie osob i bagazu
w srodkach komunikacji miejskiej w miescie Starachowice.

Glosowanie:
22 glosy ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
0 glosow ,wstrzymujgcych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze wniosek zostal przyjety wickszoscia glosow.

Zapytal, kto z Paistwa Radnych jest za wprowadzeniem w punkcie 6.14 projektu
uchwaly w sprawie: wniesienia — przez Gming¢ Starachowice — wkladu niepieni¢znego do
Przedsig¢biorstwa Wodociagéw i Kanalizacji Spotki z o. 0. w Starachowicach.

Glosowanie:
22 gloséw ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
1 glos ,,wstrzymujgcy”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze wniosek zostat przyjety wigkszoscia glosow

Zapytal, kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu
uchwaly w sprawie obciazenia nieruchomosci stanowiacych wlasno$¢ Gminy Starachowice



prawem uzytkowania, odplatnie, na czas nieoznaczony — na rzecz Migdzygminnego Zwiazku
Wodociagéw i Kanalizacji w Starachowicach.

Glosowanie:
21 gloséw ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
1 glos ,,wstrzymujacy”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze wniosek zostal przyjety wigkszoscia glosow.

Pan S. Kwiecien — Prezydent Miasta

Zwrdcil uwage Panu Przewodniczacemu, Zze poddat pod glosowanie projekt uchwaty,
ktory byt na komisjach, ale nie wejdzie jeszcze pod obrady sesji RM. Zasugerowal, iz
w punkcie 6.15 porzadku obrad powinien by¢ projekt uchwaly w sprawie wkladu
niepieni¢znego. Dodal, iz Pan Przewodniczacy pomylkowo zaproponowal w w/w punkcie
uchwate dotyczaca uzytkowania.

Pan K. Bojara — Przewodniczacy RM

Przeprosil za zaistniala pomyike.

Nastepnie zapytat, kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem do porzadku obrad
w punkcie 6.15 projektu uchwaly w sprawie: przedtuzenia umowy uzyczenia nieruchomosci
zabudowanej polozonej w Starachowicach przy ul. Strzelniczej nr 29

Glosowanie:
19 glos6w ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
2 glosy ,wstrzymujgcych”

Przewodniczacy RM stwierdzit, ze wniosek zostal przyjety wiekszosciag glosow.

W celu skorygowania powstalej wczesnie pomytki, zglosit wniosek o wycofanie
z porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie obciazenia nieruchomosci stanowiacych
wlasno$¢ Gminy Starachowice prawem uzytkowania, odplatnie, na czas nieoznaczony — na
rzecz Migdzygminnego Zwiazku Wodociggéw i1 Kanalizacji w Starachowicach.

Glosowanie:
19 gloséw ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
2 glosy ,,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze w/w projekt uchwaly zostal wycofany z porzadku
obrad sesji.

W zwiazku z tym, Ze nie zgloszono wigcej uwag do projektu porzadku obrad zostat on
przyjety wraz z przegltosowanymi wnioskami.

Porzadek sesji brzmi nast¢pujaco:
1) Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.
2) Powolanie sekretarza ses;ji.
3) Rozpatrzenie wniosk6w w sprawie zmian porzadku obrad.



4) Informacja Prezydenta Miasta z prac migdzy sesjami
a) zapytania do wystgapienia.

5) Interpelacje radnych.

6) Projekty uchwal:

1) w sprawie zmiany zalacznika nr 5 ,,Przychody i wydatki srodkéw specjalnych
na 2003 r.” do uchwaty Rady Miejskiej nr 1/1/03 z dnia 10 lutego 2003 r.

w sprawie uchwalenia budzetu miasta Starachowice na 2003 r.

2) w sprawie zmian budzetu miasta Starachowice na 2003 rok
(kwota 100.000 z),

3) w sprawie zmian budzetu miasta Starachowice na 2003 rok
(kwota 94.725 z}),

4) w sprawie okreslenia wydatkéw budzetowych, ktérych niezrealizowane
planowane kwoty nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2003,

5) w sprawie okreslenia maksymalnej wysokosci pozyczek i1 kredytow
krétkoterminowych zaciaganych przez Prezydenta Miasta Starachowice
w roku budzetowym 2004,

5a)w sprawie zmiany Uchwaty Nr [X/4/03 Rady Miejskiej w Starachowicach z dnia
1 grudnia 2003 r. w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow
transportowych,

6) w sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu C-7 LAKI na obszarze miasta
Starachowice w obrebie ulic Kardynata Wyszynskiego, Bocznej i doliny Rzeki
Kamiennej,

7) w sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu C-7 LAKI na obszarze miasta
Starachowice w obrebie ulic Kardynata Wyszynskiego, Bocznej i doliny Rzeki
Kamiennej,

8) w sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu C-7 LAKI na obszarze miasta
Starachowice w obrebie ulic Kardynata Wyszynskiego, Bocznej i doliny Rzeki

Kamiennej,

9) w sprawie zmiany budzetu Miasta Starachowice na 2003 rok w cze$ci zawartej
w zataczniku Nr 6 do uchwaly Nr 1/1/2003 Rady Miejskiej w Starachowicach
z dnia 10 lutego 2003 r. : Gminny Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej,

10) w sprawie: wyrazenia zgody na przystapienie — wspolnie z Gminami Wachock,
Mirzec, Brody i Migdzygminnym Zwiazkiem Wodociagéw i Kanalizacji
w Starachowicach do ,,Projektu” pn ,,Budowa i modernizacja wodociagéw,
kanalizacji oraz oczyszczalni $ciekéw dla MZWiK w Starachowicach
(Starachowice, Wachock, Mirzec, Brody),

11) w sprawie: wprowadzenia zmian do uchwaty Nr I11/6/2001 Rady Miejskiej
w Starachowicach z dnia 9 kwietnia 2001 r. w sprawie ustalenia wysokosci
stawek oplat targowych oraz sposobu ich poboru,

12) w sprawie: diet dla radnych,

13) w sprawie: zmiany uchwaly Nr V/9/03 Rady Miejskiej w Starachowicach z dnia
23 czerwca 2003 r. w sprawie zasad systemu taryfowego oraz uprawnien do ulg,
ulg specjalnych i przejazdow bezplatnych oraz przepiséw porzadkowych przy
przewozie osob i bagazu w $rodkach komunikacji miejskiej w miescie
Starachowice,



14) w sprawie: wniesienia — przez Gming Starachowice — wktadu niepieni¢znego do
Przedsi¢biorstwa Wodociagoéw i Kanalizacji Spétki z 0.0. w Starachowicach,

15) w sprawie: przedtuzenia umowy uzyczenia nieruchomosci zabudowanej polozone;j
w Starachowicach przy ul. Strzelniczej nr 29.

7) Odpowiedzi na interpelacje.
8) Zapytania i wolne wnioski.
9) Komunikaty.

10) Zamknigcie obrad.

Ad. 4

Pan S. Kwiecien — Prezydent Miasta
Przedstawit informacje z prac migedzy sesjami.
W/w informacja stanowi zalacznik do protokolu

Ad. 4a)

Pan K. Bojara — Przewodniczagcy RM

Zapytal, czy kto$ z Panstwa Radnych ma jakie$ zapytania do wystapienia Pana
Prezydenta?

Pan S. Salata

Powiedzial, iz dobra wiadomoscia jest to, ze powstaje archiwum dokumentacji
pracownikow Fabryki Samochodéw Ci¢zarowych w Starachowicach. Jednoczesnie zapytal,
czy jest taka mozliwos¢, zeby ,,wrdcily” dokumenty bylych pracownikéw z Jedrzejowa?

Dodal, iz okazuje si¢, ze w Jedrzejowie sa tylko materialy od 1978 r., poniewaz byly
Pan Dyrektor Les, odpowiedzialny za sprawy archiwizacji w FSC, podobno wydal dyspozycje
zniszczenia dokumentow sprzed wspomnianego roku. W zwiazku z tym poprosit Pana
Prezydenta, jezeli jest taka zgoda Wojewody, aby dokumenty z Jedrzejowa ,,wrocity”
z powrotem do Starachowic.

Pan G. Walendzik

Nawigzal do wypowiedzi Pana Prezydenta dotyczacej spotkania Zgromadzenia
Wsp6lnikow w ZEC-u i zmian regulaminu organizacyjnego Spotki i w zwigzku z tym
poprosit o udzielenie informacji, na czym polegaly wspomniane zmiany?

Pan S. Kwiecien — Prezydent Miasta
Obiecal Panu Radnemu G. Walendzikowi dostarczy¢ na pisSmie zakres zmian w/w
regulaminu.

Pan A. Gach
Poprosil o przyblizenie rezultatow spotkania z Pania Wojewoda w sprawie wptywu
pieniedzy na zadania zlecone.

Pan S. Kwiecien — Prezydent Miasta

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Radnego A. Gacha powiedzial, iz w przysztym
roku miasto Starachowice moze otrzyma¢ mniejsze srodki na zadania z zakresu pomocy
spolecznej. Szczegélnie chodzi tu o dzial ushug specjalistycznych. Dodat, ze Urzad
Wojewodzki obserwujac sytuacj¢ na starachowickim rynku pracy i fakt spadku bezrobocia
W miescie na wspomnianym spotkaniu poinformowal, iz moze to skutkowaé otrzymaniem
mniejszych srodkow na dzial ustug specjalistycznych. W tej sytuacji zglosit Wojewodzie fakt,



ze MOPS w Starachowicach jako pierwszy zaczat prowadzi¢ ustugi w tym zakresie 1 dzi$
daleko krzywdzace bylo nie przyznanie $srodkéw na ten cel. Dodal, ze przy okazji spotkania

z Panem Wojewoda przekazal w imieniu MOPS stosowne pismo. Obiecal, iz Miasto bedzie
zabiegalo o przyznanie wspomnianych srodkow.

Odpowiadajac na pytanie Pana Radnego S. Salaty powiedzial, iz nie bedzie latwo
przeja¢ z powrotem dokumentoéw z Jedrzejowa, poniewaz zalatwianie spraw odbywa si¢ na
zasadzie ustugi i zaplaty za ta ustugg. Obiecal zleci¢ Prezesowi Spotki Kom PUR, aby
sprawdzil, czy istnieje mozliwos¢ ,,dogadania si¢” z prywatnym podmiotem, ktéry prowadzi
archiwum w Jedrzejowie. Podkreslil, iz wazniejsze jest to, ze wigkszos¢ dokumentow, jakie
byly w zasobach Fabryki Samochodéw  Cigzarowych zostala w Starachowicach.
Poinformowal, ze w ramach wzajemnych rozliczen Sp6tka KomPUR otrzyma obiekt przy ul.
1-go Maja 19 o pow. dziatki 5.492 m” i obiekt o pow. uzytkowej okoto 3.500 m’.

Ad. S5
Pan K. Bojara — Przewodniczagcy RM
Poprosit o zgtaszanie przez Radnych RM interpelac;ji.

Interpelacje na pismie zlozyli:

» Pan Radny K. Rézycki,

» Pan Radny S. Salata,

> Pan Radny A. Krukowicz,
» Pan Radny G. Walendzik,
» Pan Radny J. Perchel.

Ad. 6.1.
Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta
Przedstawila projekt uchwaty w sprawie zmiany zatacznika nr 5 ,,Przychody
i wydatki srodkoéw specjalnych na 2003 r.” do uchwaly Rady Miejskiej nr I/1/03 z dnia
10 lutego 2003 r. w sprawie uchwalenia budzetu miasta Starachowice na 2003 r.
Poinformowata, ze w/w projekt uchwaly byl prezentowany na wszystkich
posiedzeniach komisji RM

Pan K. Bojara — Przewodniczacy RM
Otworzyt dyskusje.

Pan M. Adamus

Przypomnial, iz na Komisji Finanséw i Budzetu zglaszat sprawg zasad wynajmu lokali
i pomieszczen w szkolach. Dodal, iz uchwala, bodajze z 2000 r. méwi o rozdziale srodkow
specjalnych z tytulu ich pozyskania, natomiast nic nie méwi na temat tworzenia tych
srodkéw. Przytoczyl nastgpnie przyklad z Kielc, gdzie dwa lata temu Komisja Rewizyjna
Rady Miejskiej zakwestionowala rozdzial i tworzenie srodkoéw specjalnych przez Zespot
Obstugi Finansowo-Ksiggowej, poniewaz wspomniana Komisja uznata, Ze jest to nieczytelna
sprawa. Zwrocit uwage na fakt, ze w naszym miescie brak jest jasnych zasad tworzenia
srodka specjalnego, a dyrektorzy jednostek budzetowych maja dowolno$é w jego tworzeniu.
Powiedzial, iz jest to zastanawiajace. W zwiazku z tym zasugerowal, aby Prezydent Miasta
wydal zarzadzenie lub Rada Miejska podjela uchwal¢ dotyczaca tworzenia srodka
specjalnego, celem okreslenia jasnych kryteriow. Dodal, ze stawki wynajmu powinny by¢
ujednolicone, natomiast nie powinny by¢ one jednakowe dla wszystkich szk6t np. mogg by¢



okreslone w sposob widetkowy. Stwierdzit, ze jesli chodzi o pieniadze, jakie pozyskuja
szkoty, to nie sa to mate kwoty.

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Zwrdcila uwage na fakt, ze Pan Radny M. Adamus méwil na Komisji Finanséw
i Budzetu o regulaminie wynajmu pomieszczen, a nie o regulaminie Srodka specjalnego.
Dodala, ze na wniosek wspomnianej Komisji zostanie okreslony stosowny regulamin
ramowy, zawierajacy zasady wynajmu pomieszczen w szkolach.

Pan G. Walendzik

Zapytal, w jaki spos6b w Gminie tworzony jest plan przychoddéw srodkéw specjalnych
oraz jakie w zwigzku z tym dawane sa wytyczne kierownikom jednostek organizacyjnych,
ktore taki projekt planu powinny przedstawic?

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Wyjasnila, iz sam sposob tworzenia srodkow specjalnych jest okreslony w ustawie
o finansach publicznych. Ponadto Rada Miejska podj¢ta w tym roku uchwal¢ w sprawie
przychodow i wydatkow srodkow specjalnych. Dodala, iz do tej pory bylo tak, ze srodki
z tytulu wynajmu pomieszczen trafialy bezposrednio do budzetu miasta. W slad za uchwala
Rady Miejskiej, po petycjach dyrektorow szk6l jako kierownikéw jednostek, srodki
uzyskiwane z tytulu wynajmu pomieszczen trafiaja na konto $rodka specjalnego. Sam plan
finansowy srodka specjalnego jest opracowywany przez kierownikow zaktadéw pracy, jakimi
sg dyrektorzy poszczegolnych szkot i gimnazjow. Powiedziala, ze o ile Jej jest wiadomo, plan
srodka specjalnego jest opiniowany przez komitet rodzicielski danej szkoty.

Pan G. Walendzik

Podkreslil, iz dokladnie wie, ze ustawa o finansach publicznych méwi o zrddtach
srodkow, ktdre sg klasyfikowane jako srodki specjalne, natomiast w tym momencie pyta si¢
o zasady, na podstawie ktorych zostal utworzony plan przychodéw na srodkach specjalnych.
Nastgpnie zwrocil uwage na fakt, ze nasuwa si¢ w tym momencie pytanie porzadkowe, bo
jezeli z tytulu wynajmu badZ dzierzawy pojawiaja si¢ w szkole srodki, to powinny byé one od
poczatku zaplanowane.

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

W uzupelnieniu wczesniejsze) wypowiedzi dodala, ze uchwata Rady Miejskie)
w sprawie zrodet srodkow specjalnych w szkotach zostata uchwalona w trakcie roku.
W zwiazku z powyzszym w okresie I potrocza srodki z tego tytuly trafialy do budzetu miasta,
natomiast od II pdtrocza srodki te trafialy na konto $rodkow specjalnych. Dodala, iz stad
koniecznos¢ nowelizacji planu przychodu i wydatkow srodkéw specjalnych. Poinformowala,
iz generalnie plan srodkéw specjalnych jest tworzony przez dyrektoréw szkot i na pewno bazg
do jego tworzenia jest przewidywane wykonanie ubiegltego roku jak réwniez przewidywana
skala imprez czy dtugoletnie umowy, jakie sa podpisane z odbiorcami ustug.

Pan M. Adamus

Powiedzial, iz z tego, co bylo podawane na komisjach pamigta, ze ustawowo
omawiane Srodki powracaja do szkol, natomiast teraz Pani Skarbnik twierdzi, iz to
dyrektorzy wyszli z petycja, aby te srodki powracaly. Poprosit o wyjasnienie tej kwestii.



Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Wyjasnita, iz do 2002 r. $rodki trafialy do budzetu, z tym, ze ustawowo byly inne
interpretacje, niz to mialo miejsce w 2003 r. Z interpretacji Regionalnych Izb
Obrachunkowych do konca 2002 r. wynikalo, ze $rodki z tytwlu wynajmu pomieszczen
stanowig zrédto dochodéw gminy i maja trafiaC bezposrednio na konto gminy. W pewnym
okresie interpretacja organéw nadzorczych zmienifa si¢ i okazalo si¢, ze sSrodki z tytulu
wynajmu pomieszczen, jako dochody gminy, moga byé zréodtem dochodéw srodka
specjalnego. Dodala, ze w §lad za tym, jak réwniez w $lad za wnioskami dyrektorow szkot
oraz wnioskami samej Komisji O$wiaty, méwiacymi o uproszczeniu w dysponowaniu
omawianymi dochodami, wyposazono srodki specjalne w dochody z tego zrodta.

Pan G. Walendzik

Stwierdzil, iz prowadzona dyskusja, wbrew pozorom jest zasadnicza, bo chyba juz po
raz trzeci jest przyjmowana uchwala o przeznaczeniu S$rodkéw specjalnych. Poprosit
nastepnie, aby Pani Skarbnik przygotowata na komisje RM pisma wg ktérych dokonywane sa
interpretacje, przygotowujac kolejne uchwaly.

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta
Powiedziata, iz nie widzi problemu, jesli chodzi o przygotowanie wspomnianych
materialow.

Poniewaz do w/w projektu uchwaly nie zgloszono wigcej uwag Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
22 glosy ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
0 gloséw ,,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwala zostata podj¢ta jednomysinie.
Uchwala Nr X/1/03 w zalgczeniu.

Ad. 6.2

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Przedstawila projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta Starachowice na
2003 r. (kwota 100.000 zi).

Dodala, ze projekt uchwaly byl prezentowany na wszystkich komisjach Rady
Miejskiej.

Poniewaz do w/w projektu uchwaty nie zgloszono zadnych uwag Przewodniczacy
Rady Miejskiej poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
22 glosy ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
0 glosow ,,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwata zostata podjeta jednomyslnie.
Uchwala Nr X/2/03 w zalgczeniu.



Ad. 6.3

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Przedstawila projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta Starachowice na
2003 r. (kwota 94.725 zi).

Dodata, ze projekt uchwaly byl prezentowany na wszystkich komisjach Rady
Migjskiej.

Poniewaz do w/w projektu uchwaly nie zgloszono zadnych uwag Przewodniczacy
Rady Miejskiej poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
22 glosy ,za”
0 gloséw ,,przeciw”
0 gloséw ,,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwatla zostala podj¢ta jednomyslnie.
Uchwala Nr X/3/03 w zalgczeniu.

Ad. 6.4

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Przedstawila projekt uchwaly w sprawie okreslenia wydatkéw budzetowych,
ktorych niezrealizowane planowane kwoty nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2003

Dodata, ze do w/w projektu uchwaly jest wniesiona autopoprawka polegajaca na tym,
ze do planu wydatkéw niewygasajacych dopisany zostal jeszcze jeden wydatek tj. zakup
samochodu dla Strazy Miejskiej w kwocie 40 tys. zl, z terminem realizacji — 30 czerwca
2004 r. Autopoprawka zwigzana jest z tym, Ze zostal rozpisany przetarg na zakup w/w
samochodu dla wykonania uchwaly RM z dnia 1 grudnia w sprawie wydatkéw GPPA.
Wyjasnila, ze przetarg zostal uniewazniony, wobec czego nie ma mozliwosci, aby ten
wydatek zostat zrealizowany w 2003 1.

Pan K. Bojara — Przewodniczacy RM
Otworzyt dyskusj¢.

Pani L. Zlobecka

Powiedziala, iz w omawianej uchwale znajduje si¢ wydatek niewygasajacy dotyczacy
finansowania okien w SP nr 9. W zwiazku z tym zadala pytanie, jaka kwota jest przewidziana
na remonty w szkolach w przysztym roku?

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Odpowiedziata, ze lacznie w budzetach wszystkich szkol jest kwota rzedu
kilkudziesigciu tysigcy zlotych. Oprdcz tego jest rezerwa na wydatki, ktdre pojawiaja si¢
w trakcie roku, w tym takze na remonty.

Pani L. Zlobecka
Poprosita o udzielenie Jej informacji nt. kwoty przeznaczonej na remonty szkét na
2004 r. przez Pana A. Chusteckiego — Naczelnika Wydziatlu Edukacji, Kultury 1 Sportu.

Pan G. Walendzik
Stwierdzil, iz planowane wydatki niewygasajace sa takie, ktore beda miaty miejsce na
przelomie roku, natomiast termin realizacji tych wydatkéw jest okreslony na 30 listopada,
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czyli caly przyszty rok. Poprosil o przekonanie Go, ze tak to powinno by¢, bo dojdzie do tego,
ze znowu trzeba bedzie potem przyjmowac jakas$ inna uchwale. Ponadto zapytat, dlaczego nie
wprowadzone zostaja te srodki do nowego budzetu jako zadania w budzecie na nowy rok?

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Przypomniala, iz Pan Naczelnik Ambrozy na komisji mowil, ze podane terminy sa
terminami wydhuzonymi w tym celu, aby mozna bylo nie zwraca¢ tych srodkéw do budzetu.
Dodata, iz nie zrealizowanie wydatkéw w okreslonym terminie powoduje obowiazek zwrotu
srodkow do budzetu na strone dochodowa. Termin 30 listopada dotyczy przede wszystkim
wydatkow inwestycyjnych i ten termin jest maksymalnie wydhuzony tak, aby mozna bylo
w 100 % wydatek zrealizowac.

Pan G. Walendzik

Nadmienit, iz znatl akurat intencje ustawodawcow, ktoérzy przygotowali ustawe
o finansach publicznych. Wydatek niewygasajacy to jest sytuacja nadzwyczajna, w przypadku
ktdrej jest pewna potrzeba kontynuaciji, ,,przej$cia” z jednego roku na drugi o par¢ tygodni,
o miesiac, dwa miesiace, ale nie tak jak w przypadku omawianej uchwaly. Dodat, iz budzet
jest pewnym planem finansowym na dany rok i dla tych, ktérzy decyduja o budzecie powinno
by¢ jasne, jakie wydatki sa przeznaczane w budzecie na poszczegélne przedsigwzigcia i jak je
mozna realizowa¢. Stwierdzil, ze w tym przypadku jest niezgodna intencja, bo nawet
czerwiec, czy maj sg terminami odleglymi. Poprosit w zwiazku z tym o przedstawienie Mu
interpretacji prawne;j.

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Poinformowala, iz omawiana uchwata be¢dzie przedmiotem nadzoru RIO, natomiast
sama ustawa o finansach publicznych nie méwi o tym, Ze termin realizacji jest w jaki$ sposéb
ograniczony.

Pan S. Salata
Zasugerowal, aby remonty w szkotach odbywaty si¢ w okresie wakacji.

Pan S. Kwiecien — Prezydent Miasta

W uzupetnieniu informacji podanej przez Pania Skarbnik powiedziat, ze w pierwszej
wersji nie ma przewidzianych wigkszych $rodkéw na remonty w szkotach. Sag tylko
przewidziane s$rodki na dofinansowanie wymiany okien w SP nr 9 z uwagi na mizeri¢
finansowa, szczegdlnie w zakresie o$wiaty, jaka rysuje si¢ w roku przysztym.

Poniewaz do w/w projektu uchwaly nie zgloszono wig¢cej uwag Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddat go pod glosowanie wraz z przedstawiong autopoprawka.

Glosowanie:
14 gloséw ,,za”
2 glosy ,,przeciw”
4 glosy ,wstrzymujjce”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwala zostata podjeta wigkszos$cia glosow.
Uchwala Nr X/4/03 w zalaczeniu.
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Ad. 6.5

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Przedstawila projekt uchwaly w sprawie okreslenia maksymalnej wysokos$ci pozyczek
i kredytow krotkoterminowych zaciaganych przez Prezydenta Miasta Starachowice w roku
budzetowym 2004.

Dodata, ze projekt uchwaty byl prezentowany na wszystkich komisjach Rady
Miejskiej.

Pan K. Bojara — Przewodniczacy RM
Otworzyl dyskusj¢.

Pan G. Walendzik
Poprosit o krotka informacjg, jak byla realizowana omawiana uchwata w tym roku.

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Wyjasnita, iz w tym roku byla podejmowana uchwata o identycznej tresci, tylko
z rokiem budzetowym 2003. Zostaly zawarte umowy na limit do 2 mln zt i Gmina nie
przekraczata limitu kredytow krotkoterminowych w wys. 2 min zt. Na chwil¢ obecnag Gmina
nie korzysta z kredytow tego typu. Stan $srodkéw na rachunku bankowym na dzien dzisiejszy
wynosi 1 mln 260 tys. zl.

Poniewaz do w/w projektu uchwaty nie zgloszono wigcej uwag Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
22 glosy ,,za”
0 glosow ,,przeciw”
0 glosow ,,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwata zostata podjeta jednomysinie.
Uchwala Nr X/5/03 w zalaczeniu.

Ad. 6.5a)

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Przedstawila projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwatly Nr IX/4/03 Rady Miejskiej
w Starachowicach z dnia 1 grudnia 2003 r. w sprawie okreslenia wysokos$ci stawek podatku
od srodkow transportowych,

Dodata, ze projekt uchwaty byl prezentowany na wszystkich komisjach Rady
Miegjskie;.

Pan K. Bojara — Przewodniczacy RM
Otworzyt dyskusje.

Pani L. Zlobecka
Zadala pytanie dotyczace § 3 projektu uchwaly, czy mozna go w ten sposob zapisac,
a chodzi o termin wejscia w zycie uchwaly.

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta
Odpowiedziata, ze zdecydowanie mozna go tak zapisa¢. Dodata, iz w sprawie tego
zapisu przeprowadzono konsultacje z Kolegium RIO.
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Pan G. Walendzik

Zwr6cil uwage na fakt, ze na komisjach radni z Klubu Samorzad 2002 nie wzigli
udzialu w glosowaniu nad w/w projektem uchwaly, poniewaz dla Nich byla ona
kontrowersyjna i wida¢ mieli tu racj¢. W zwiazku z tym zapytal, co si¢ stanie, jesli Rada nie
podejmie tej uchwaly?

Pani H. Piwnik — Skarbnik Miasta

Wyjasnila, Ze jezeli uchwata nie zostanie podj¢ta, wowczas stawki beda obowiazywac
w podanej wysokosci, poniewaz sa to stawki minimalne. O tym méwi zmieniona ustawa
o podatkach i optatach lokalnych.

Poniewaz do w/w projektu uchwaly nie zgloszono wigcej uwag Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
16 glosow ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
1 glos ,,wstrzymujacy”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwata zostala podj¢ta wigkszoscia glosow.
Uchwala Nr X/6/03 w zalgczeniu.

Nastepnie oglosit 15 min przerwy.
Po przerwie.

Ad. 6.6

Pani E. Laganowska — p.o. Naczelnika Wydz. POS

Przedstawila projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu C-7 LAKI na obszarze
miasta Starachowice w obrgbie ulic Kardynata Wyszynskiego, Bocznej i doliny Rzeki
Kamienne;.

Pan K. Bojara — Przewodniczgcy RM
Otworzyt dyskusje.

Pan G. Walendzik

Stwierdzil, ze dzisiaj decyduje si¢ ksztalt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Przytoczyl nast¢pnie zapisy ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym
z dnia 27 marca 2003 r. art. 18 ust. 1, art. 19 ust. 1 i art. 20. Dodal, ze z zapisé6w ustawowych
jasno wynika, ze jezeli Rada dzisiaj oddali pewne zarzuty, to jednoczesnie nie ma podstaw do
nie przyjmowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zwrécit uwage na
fakt, ze nad taka powazna sprawa, jak miejscowy plan zagospodarowania, tylko raz odbyla si¢
rozmowa na Komisji Gospodarczej i to bez udziatu stron. W zwiazku z tym zgtosit wniosek
o zdj¢cie z porzadku obrad projektéw uchwat dotyczacych rozpatrzenia protestow
1 zapoznanie si¢ z uwagami stron w debacie merytoryczne;j.

12
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Pan J. Lyczkowski

Zglosit wniosek przeciwny do postawionego przez swego przedmowce. Dodal, ze
wielokrotnie dyskutowano nt. protestu zlozonego przez strony. Radni ponadto mieli okazj¢
wystuchaé uwag zainteresowanych na spotkaniu zorganizowanym przez Zrzeszenie Kupcow.
Stwierdzil, iz nie ma sensu odkladaé tego tematu do nastgpnego spotkania.

Pan S. Kwiecien — Prezydent Miasta
Poprosit, aby glos w sprawie zabrata Pani R. Kozakiewicz-Opatko — architekt.

Pan S. Salata

Nawigzat do spotkania radnych z przedstawicielami Zrzeszenia Kupcow, ktére odbyto
si¢ w SSM przy ul. Wojska Polskiego. Powiedzial, iz podczas dyskusji zapytal, czy w miescie
sg osoby, ktore bylyby zainteresowane kupnem terenéw C-7 LAKI? Dodal, ze mozna wnosi¢
sprzeciw, jesli chce sie kupié¢ dany teren a np. Gmina chcialaby go sprzeda¢ komu innemu.

Pani R. Kozakiewicz — Opalko — architekt

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Radnego G. Walendzika powiedziala, ze w tym
momencie jeszcze si¢ pracuje na starej ustawie. Skuteczne wylozenie pierwszej wersji planu
przed 11 lipca pozwala na kontynuowanie sprawy wg starych zasad o zagospodarowaniu
przestrzennym. Rézni si¢ to tym, Ze nie jest to ostatnia sesja przesadzajaca o planie. Wg
nowej ustawy protesty beda rozpatrywane na ostatniej sesji i od razu plan moze by¢
uchwalony. Dodala, ze ztozone w tej chwili protesty i zarzuty w formie uchwaly beda
poddane jeszcze raz weryfikacji Wojewody. Stwierdzila, ze plan jest w tej chwili praktycznie
w ,,obrobce”. Podkreslila, ze nie jest to absolutnie ostatnia sesja, jesli chodzi o plan
miejscowy, o czym moOwi art. 85 ustawy o przepisach przej$ciowych.

Nastepnie omowila, postugujac si¢ plansza, przeznaczenie terenu, ktéry w pierwszej
wersji byl jednym obszarem pod handel wielkopowierzchniowy.

Dodala, iz wspomniany handel kojarzy si¢ z inwestorem zagranicznym,

z hipermarketem, gdzie jest zupelnie inna ekonomika handlu i zasady organizacji. Jest to
handel bardziej optacalny, bardziej konkurencyjny od lokalnego handlu i faktycznie w formie
autopoprawki po pierwszym wylozeniu planu zrezygnowano z niego. Trzeba pamigtaé, ze
omawiany obszar zostal ,,wydarty” z terenu zalewowego rzeki Mlynéwki i zeby wprowadzié¢
tutaj jakakolwiek funkcj¢ musiato by¢ wykonane opracowanie hydrologiczne zatwierdzone
przez Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie. Stwierdzila, iz nie kazdy inwestor podota
warunkom, jakie zostaly postawione dla omawianego terenu. Wychodzac naprzeciw lokalnym
inwestorom zdecydowano si¢ podzielié ten teren, wprowadzono dodatkowa wewnetrzng
droge, ktéra pozwoli to przedsiewzigcie realizowaé. Poinformowata, ze 2 tys. m* powierzchni
sprzedazowe] jest ograniczeniem wynikajacym ze zmiany ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym sprzed 3 lat i wymaga opracowania prognozy, o ktorej byta mowa w uchwale.
Prognoza jest dokumentem wewngtrznym, ktéry ma Panstwu Radnym poméc w podjeciu
decyzji, czy takie ,,zawirowanie” w gospodarce, w handlu w miescie wprowadza¢. Dodala, iz
we wspomnianej prognozie jest cala strona skutkéw negatywnych i skutkéw pozytywnych

z takiej decyzji.

Odnosnie zarzutow dotyczacych toku postgpowania, Platforma Obywatelska
stwierdzila, ze znalazta dopiski nieautoryzowane, ktore zostaly wyjasnione. Zwrocila uwage
na fakt, ze od lat ma taka metod¢ pracy, ze kazde Jej dziatanie jest dozorowane przez
Wojewodg tzn. iz w dokumentach z kazdego wylozenia nanosi si¢ poprawki, autopoprawki
Pana Prezydenta, ktéry ma do tego prawo, jak rowniez wynikajgce z opinii i uzgodnien
organéw.

13
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Pan K. Bojara — Przewodniczgcy RM
Zapytal, czy przedstawiciel zglaszajacy zastrzezenie chcialby zabra¢ glos?

Pan T. Zielinski — pelnomocnik powiatowy Platformy Obywatelskiej

Odpowiedzial, ze jako reprezentant zglaszajacych protest chcialby powiedzie¢ parg
stow. Wyrazil ubolewanie, iz szkoda, ze dopiero dzisiaj dochodzi o debaty nad
merytorycznymi rozwiazaniami wynikajacymi z planu przestrzennego zagospodarowania
terenu G7 a nie w trakcie obrad Komisji Gospodarczej. Dodal, iz uwaza, ze rozmowy, ktére
byly przeprowadzone przez Zrzeszenie Kupcéw mialy charakter catkiem inny niz
merytoryczna dyskusja, ktéra powinna si¢ odby¢ na Komisji Gospodarczej. Ten fakt budzi
watpliwosci, czy rzeczywiscie tryb rozpatrywania protestow i zarzutow z wylaczeniem
podmiotow ich zglaszajacych jest zgodny z trybem obowigzujacym do ich rozpatrzenia.
Powiedzial, iz Platforma Obywatelska uwaza, ze pomini¢cie podmiotow zglaszajacych
protesty i zarzuty na etapie prac komisji, stanowi pewnego rodzaju naruszenie
obowigzujacych procedur zwiazanych z rozpatrywaniem protestow. Zasygnalizowal, ze
Platforma Obywatelska na pewno begdzie domagac si¢ ponownego rozpatrzenia protestow
przy wspotudziale tych podmiotéw, ktére je zglaszaly. Poinformowal, iz ma réwniez
zastrzezenia do tresci uzasadnienia dotyczacego odrzucenia protestu, gdyz opracowany
projekt bezwzglednie  daje mozliwos¢ realizacji na omawianym obszarze centrum
handlowego o powierzchni pow. 2 tys. m’, co zreszta jest potwierdzone w uzasadnieniu
prawnym uchwaty, ktéra odrzuca protest Zrzeszenia Kupcéw Polskich. Zwrécit uwage na
fakt, ze w momencie, kiedy nabywca dwoch sasiednich dziatek bedzie jeden podmiot czy tez
trzy dziatki kupi jeden podmiot, nie ma przeszkéd prawnych do tego, aby zrealizowat trzy
obiekty o powierzchniach sprzedaznych do 2 tys. m®>. W sumie daje to mozliwo$é powstania

kompleksu do 6 tys. m’ o sile oddzialywania na podmioty dzialajace w miescie. Dodal, ze

Platforma Obywatelska na pewno be¢dzie domagata si¢ uniewaznienia omawianej uchwaty.

Z opinii prawnej, ktora dysponuja zglaszajacy protest wynika, iz budzi watpliwosé, czy jest
zgodny zapis § 4 tzn. ostatnie zdanie méwiace, iz plan pozwala na przygotowanie lokalizacji
pod jedyny w miescie zespol wielofunkcyjny o charakterze wielkoprzestrzennym (do 2 tys.
m”~ powierzchni sprzedazowej) w formie wielofunkcyjnego centrum. Podkreslil, iz same
sformulowania ewidentnie méwia, ze chodzi o wielofunkcyjne centrum o znacznej sile
oddziatywania. Dodal, ze w tym przypadku istnieje problem interpretacji, czy zespot jest
jeden i ma do 2 tys. m®> powierzchni sprzedazowej, wtedy powinny byé zaprojektowane
obiekty handlowe na trzech dzialkach, aby suma ich powierzchni sprzedaznej nie
przekraczata 2 tys. m’, czy w jego sktad wchodzi wiele obiektow o powierzchni sprzedaznej
do 2 tys. m®. Koficzac zwrécil si¢ do Panstwa Radnych, aby wnikliwie rozwazyli przed
glosowaniem, czy wszystkie elementy zwigzane z uchwaleniem planu, czy tez odrzuceniem
poprawek zostaly wyczerpane i czy podejmowanie decyzji budzacej tak wielkie zastrzezenia
spoleczne jest niezb¢dne w obecnej chwili.

Pan G. Walendzik

Powiedzial, iz wypowiedz Pana T. Zielinskiego potwierdza Jego obawy. Cyt. ”Jezeli
sq opinie prawne dotyczace podstawowego watku, o ktorym rozmawiali$my, przypomne, na
Komisji Gospodarczej, czy obecna zmiana w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego jest ,,obejSciem” prawa i realizacja tego samego celu, czy jest to zupetnie inne
jakosciowo rozwiazanie? Wydaje mi sig, ze jezeli sa, tak bym powiedzial, opinie prawne
dotyczace, ze jest to to samo rozwiazanie, w zwigzku z tym nie mieli$my mozliwosci z nim
si¢ zapoznal. Ja jeszcze raz przypominam, ze niezaleznie od tego, Ze ja cytowalem tekst
nowej ustawy, de facto decydujac dzisiaj o odrzuceniu zarzutéw, decydujemy o przysztym
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ksztalcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, poniewaz nie bedziemy mie¢
podstawy do tego, zeby ten plan zanegowac w przysziosci”.

Wobec przedstawionej przez siebie argumentacji zaproponowal, zeby do konca
rozwazy¢ i zapozna¢ si¢ ze wszystkimi opiniami prawnymi, ktére moga w istotny sposob
zmienié spojrzenie na przygotowany projekt uchwaly i odesta¢ go do komisji.

Pan A. Gach

Powiedzial, iz w pelni zgadza si¢ z padajacymi argumentami od strony watpliwosci
prawnych. Przypomniat, ze przy rozpatrywaniu protestéw odnosnie terenu Manhatanu
wnoszono, aby przeprowadzi¢ poglebiona dyskusj¢ nt celéow, jakie stawiane sa w sensie
rozwoju miasta, natomiast obecnie taka debata nie jest prowadzona. Dodal, ze Rada musi
zastanowi¢ sie, jaki jest dalszy plan rozwoju miasta.

Pan J. Lyczkowski

Zwrocit uwage na fakt, ze w projekcie uchwaly mamy do czynienia z protestem
ugrupowania politycznego Platformy Obywatelskiej Zarzadu Powiatu Starachowickiego.
Pozwalajac sobie na pewna dygresje powiedzial, ze zasada ,niewidzialnej rgki rynku”, na
ktérej w duzej mierze jest budowane w/w ugrupowanie ,,poszia spa¢” w Starachowicach.
Dodat, iz wida¢ tu wprowadzenie innej metody funkcjonowania gospodarki czyli metody
sterowanej. Jesli chodzi o opinie prawng i dochodzenie, czy jest ona wlasciwa czy nie, to
i tak nadzor nad podejmowanymi uchwatami sprawuje Wojewoda, ktory da odpowiedZ na
postawione pytanie.

Stwierdzil, ze odktadanie dyskusji w czasie nic nowego nie wprowadzi.

Pani L. Zlobecka

Powiedziala, ze jezeli jest jakas opinia, to nalezy si¢ jej blizej przyjrzeé, bo by¢ moze
znajduja si¢ tam argumenty, ktérych nie uwzgledniono przy pracy merytorycznej. Dodat, iz
nie jest to jaka$ porzadkowa uchwala, ktéra mozna zmieniaé¢ i wydaje jej si¢, ze uzasadniony
jest wniosek, mowiacy o przeniesieniu omawianego projektu uchwaty na nastepna sesje.

Pan S. Kwiecienn — Prezydent Miasta

Stwierdzil, ze gra na czas, proponowana przez Pana Radnego G. Walendzika niczemu
nie stuzy. Zwrocil uwage na fakt, ze Pani architekt jako fachowiec w branzy wypowiedziata
si¢, jakie jest dalsze procesowanie si¢, jednak nie wszyscy Radni tego stuchali, gdyz nadal
twierdza, iz najwazniejsza jest opinia, jaka dysponuje Pan pelnomocnik Platformy
Obywatelskiej. Nastgpnie zwrdcit si¢ do Radnych o przeglosowanie przedstawionego
projektu uchwaty.

Pan G. Walendzik

Zwracajac si¢ do Pana Prezydenta powiedzial, ze nie najwazniejsza jest opinia, tylko
zasadniczy problem polega na tym, czy zmiana dokonana w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego z takiego zagospodarowania calosci gruntu pod
hipermarket na podzielone trzy dziatki jest rzeczywista zmiana, czy jest po prostu z punktu
widzenia prawnego i merytorycznego obej$ciem tego problemu. Dodal, iz moze mieé
podejrzenia, ze tak jest, gdyz sama Pani architekt z pewna niech¢cia méwita o nowym
rozwigzaniu twierdzac, iz najlepszym rozwiazaniem bylo to poprzednie. Jeszcze raz
podkreslit, iz na Komisji Gospodarczej Radni nie mieli mozliwosci ustyszenia drugiej strony.
Powiedzial, iz uwaza, ze powstalo uchybienie dotyczace przeprowadzenia procedury
przygotowania uchwaly.
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Pani R. Kozakiewicz-Opalko — architekt

Poinformowata, iz w planie jest zapisane, Ze na dzisiaj mamy podzielone na trzy
obszary, z szerokim wachlarzem funkcji, w ktérych mozna zrealizowa¢ obiekty hotelowe,
rekreacyjne, sportowe, rzemieslnicze, administracyjne, w tym handlowe w kazdym z tych
obszarow do pow. 2 tys. m? powierzchni sprzedazowej. Dotyczy to obiektu, jako catosci
techniczno-uzytkowej. Stwierdzila, iz nie ma dozwolenia budowy w granicy. Dodala, ze na
omawianym terenie moga powstaé trzy obiekty na kazdej z trzech dzialek, ale tu nie ma
prawa powsta¢ na zadnej z nich wigcej niz 2 tys. m’ powierzchni sprzedazowej. Jest to
i powierzchnia samej dzialki i wielko$¢ obiektu dopasowana do duzo mniejszych inwestoréw.
Nadmienila, ze zostala zrobiona prognoza, ktéra jednak formalnie nie jest wymagana. Nowa
ustawa sprowadza caly problem w ogdle juz nie do robienia prognozy, tylko do przewidzenia
tak duzej funkcji w studium. Jeszcze raz podkreslita, ze pod wzglgdem formalnym
rozwiazanie zostalo przygotowane poprawnie.

Pan K. Bojara — Przewodniczagcy RM
Poddat pod glosowanie wniosek o zdj¢cie omawianego projektu uchwaly z porzadku
obrad.

Glosowanie:
6 gloséw ,,za”
15 gloséw ,,przeciw”
2 glosy ,wstrzymujace”

Stwierdzil, ze wniosek nie uzyskatl akceptacji i wigkszoscig gloséw zostal odrzucony.

Poniewaz do w/w projektu uchwaty nie zgloszono wigcej uwag Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
14 glosow ,,za”
8 glosow ,,przeciw”
0 gloséw ,,wstrzymujgcych”

Przewodniczacy RM stwierdzit, ze uchwatla zostata podjeta wiekszoscia glosow.
Uchwala Nr X/7/03 w zalgczeniu.

Ad. 6.7

Pani E. Eaganowska — p.o. Naczelnika Wydz. POS

Przedstawila projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego do projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu C-7 LAKI na obszarze miasta
Starachowice w obrebie ulic Kardynata Wyszynskiego, Bocznej i doliny Rzeki Kamienne;j.

Pan K. Bojara — Przewodniczagcy RM
Otworzyt dyskusj¢.

Pan A. Gach
Zglosil wniosek o zdjecie w/w projektu uchwaty z porzadku obrad.
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Pan K. Bojara — Przewodniczgcy RM
Poddat pod gtosowanie wniosek o zdjgcie omawianego projektu uchwaty z porzadku
obrad.

Glosowanie:
6 gloséw ,,za”
15 gloséw ,,przeciw”
0 gloséw ,wstrzymujacych”

Stwierdzit, ze wniosek nie uzyskat akceptacji i wigkszoscig gloséw zostat odrzucony.

Pan J. Mierzynski — reprezentant Zrzeszenia Kupcéw Polskich w Starachowicach

Przedstawil stanowisko Zrzeszenia Kupcéw Polskich w Starachowicach w sprawie
LAK. Powiedzial, ze na samorzadzie spoczywa obowiazek zabezpieczenia w podstawowe
warunki zycia obywateli mieszkajacych w Starachowicach. Stwierdzil, iz plan sprzedazy
mienia miasta na chwilowe zatkanie dziur budzetowych jest prognoza zawalenia si¢
przyje¢tego systemu i w niedlugim czasie totalna katastrofa tak wladzy prezydenckiej oraz
Rady Miejskiej za krétkowzroczno$¢ i brak pomystow na gospodark¢ produkcyjna.
Podkreslit, ze wizyta delegacji Zrzeszenia KupcOw u Pana Prezydenta nie dala zadnej
mozliwosci dyskusji o innym zagospodarowaniu.

Zwrocit uwage na fakt, iz wiedza o bezgranicznym wykorzystaniu pracownikow
zatrudnionych w germanskich i frankonskich sieciach handlowych stanowi w dzisiejszym
czasie zatracenie godnosci ludzkiej. W transformacji ustrojowej i gospodarczej jest miejsce
do godnego zycia wszystkich Polakéw. Brak pomystow w wykorzystaniu unijnych pieni¢dzy
w miescie stanowi problem, ktory tez si¢ przeklada na proste odrzucenie protestu. Dodat, iz
posiada certyfikat unijnego europejskiego centrum w zakresie biznesu i ocenia niedowlad
administracyjny miasta. Podkreslil, iz nalezy jawnie rozpatrzy¢ tereny miasta do rozwoju
gospodarczego, dlatego tez wnidst o uczciwe rozpatrzenie zagadnienia LAK i o ich nie
sprzedawanie, co bedzie stanowié¢ dalsza mozliwa prac¢ nad ich zagospodarowaniem.
Nastgpnie odczytat pismo, jakie zostatlo skierowane przez Przewodniczacego Sejmiku
Wojewodztwa Swietokrzyskiego do Pana Prezydenta Sylwestra Kwietnia przekazujace
petycj¢ Zrzeszenia Kupcoéw Polskich w Starachowicach w sprawie odstapienia od sprzedazy
niekt6érych gruntéw miasta pod dziatalno$¢ handlowa.

Poniewaz do w/w projektu uchwaly nie zgloszono wigcej uwag Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddal go pod glosowanie.

Glosowanie:
14 glosow ,,za”
8 gloséw ,,przeciw”
0 gloséw ,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwala zostata podjgta wigkszoscia gtosow.
Uchwala Nr X/8/03 w zalgczeniu.

Ad. 6.7

Pani E. Laganowska — p.o. Naczelnika Wydz. POS

Przedstawita projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego do projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu C-7 EAKI na obszarze miasta
Starachowice w obrgbie ulic Kardynala Wyszyniskiego, Bocznej i doliny Rzeki Kamienne;j.
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Pan K. Bojara — Przewodniczgcy RM
Zapytal, czy przedstawiciel Pani Marii Sokél, zglaszajacej protest, chcialby zabra¢
glos w sprawie?

Przedstawiciel Pani M. Sokol
Odpowiedzial, ze nie.

Pan G. Walendzik

Przypomnial, ze podobna sytuacja byla w przypadku Pani Kiezik, ktéra zglaszata
swoje zastrzezenia do Manhatanu, gdzie pracownicy Urzgdu zapewniali, iz wszystko
z punktu widzenia prawnego jest w porzadku. Wobec tego nadmienil, iz ma do kogos pytanie,
kto w sposéb jednoznaczny wezmie na siebie odpowiedzialnos¢, ze wszystko jest w porzadku
z punktu widzenia roszczen, ktore zglasza Pani M. Sokdél.

Pan S. Kwiecien — Prezydent Miasta

Powiedzial, iz weZzmie na siebie tg odpowiedzialno$¢, ale nie da si¢ przewidzie¢
pewnych sytuacji. Dodat, iz w przypadku Pani Kiezik byl wniesiony zarzut, natomiast tutaj
jest protest, ktory po przyjeciu uchwaly bedzie badany przez Nadzér Wojewody.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana J. Mierzynskiego powiedzial, ze Rada Miejska nie
ma wplywu na to, jak w jednostkach handlowych regulowane sa stosunki pracy. Od tego jest
inspekcja pracy.

Pani L. Zlobecka
Zglosila watpliwo$¢ co do zakwalifikowania przez pracownikéw Urzgdu Miejskiego
zarzutu jako protestu i poprosita o zapisanie tego w protokole.

Poniewaz do w/w projektu uchwaly nie zgloszono wig¢cej uwag Przewodniczacy Rady
Miejskiej poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
15 gloséw ,,za”
6 gloséw ,,przeciw”
0 gloséw ,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwala zostata podj¢ta wigkszos$cia glosow.
Uchwala Nr X/9/03 w zalaczeniu.

Ad. 6.9

Pani E. Laganowska — p.o. Naczelnika Wydz. POS

Przedstawila projekt uchwaty w sprawie zmiany budzetu Miasta Starachowice
na 2003 rok w cze¢sci zawartej w zalaczniku Nr 6 do uchwaty Nr 1/1/2003 Rady Miejskie;j
w Starachowicach z dnia 10 lutego 2003 r. : Gminny Fundusz Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Wodne;j.

Poniewaz do w/w projektu uchwaty nie zgloszono zadnych uwag Przewodniczacy
Rady Miejskiej poddat go pod glosowanie.
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Glosowanie:
20 gloséw ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
0 gloséw ,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzit, ze uchwata zostata podj¢ta jednomyslinie.
Uchwala Nr X/10/03 w zalaczeniu.

Ad. 6.10

Pan J. Ambrozy — Naczelnik Wydzialu Inwestycji Miejskich

Przedstawit projekt uchwaty w sprawie: wyrazenia zgody na przystapienie — wspolnie
z Gminami Wachock, Mirzec, Brody i Mi¢dzygminnym Zwiazkiem Wodociagow
i Kanalizacji w Starachowicach do ,,Projektu” pn ,,Budowa i modernizacja wodociagéw,
kanalizacji oraz oczyszczalni Sciekow dla MZWiK w Starachowicach (Starachowice,
Wachock, Mirzec, Brody).

Dodal, ze projekt uzyskat akceptacj¢ na komisjach, natomiast Komisja Finansow
i Budzetu zaproponowata poprawk¢ w § 2 w postaci wykreslenia sformulowania, cyt. ,,Rada
Miejska wyraza zgod¢ na zawarcie” i zastapienia go innym sformutowaniem, cyt. ,Rada
Miejska upowaznia Prezydenta Miasta do zawarcia”.

Pan K. Bojara — Przewodniczacy RM
Otworzyt dyskusje.

Pan G. Walendzik

Poprosit o wyjasnienie zasadnosci wprowadzenia autopoprawki do omawianego
projektu uchwaly. Ponadto zapytal, czy jest wiadomo, kiedy lub w jakim terminie
poszczegollni uczestnicy porozumienia podejma odpowiednie uchwaly? Zapytal o kwote
82.000.000 zt wystgpujaca w objasnieniach do uchwaly, czy bedzie ona szacowana w EURO?
Jak to wyglada w EURO na dzien dzisiejszy?

Pan J. Ambrozy — Naczelnik Wydzialu Inwestycji Miejskich

Odpowiedzial, ze jesli chodzi o trzecie pytanie, to kwot¢ nalezaloby oczywiscie
przeliczy¢ przez obecny kurs EURO czyli ok. 4,7 za 1 EURO, natomiast kwota rzeczywiscie
jest szacunkowa, bowiem nie istnieje jeszcze komplet dokumentacji.

Poinformowal, iz po opracowaniu dokumentacji - kosztoryséw inwestorskich bedzie
mozna okreslic jaki bedzie rzeczywisty zakres finansowy. Nast¢pnie powiedziat, iz
propozycja takich uchwal zostala rozestana do zainteresowanych Rad Gmin i miaty by¢ one
omawiane jeszcze w tym roku.

Pan S. Kwiecien - Prezydent Miasta
Poinformowal, iz ma zapewnienie wojtow gmin, ze uchwaly takie zostang omdéwione
w gminach do konca tego roku.

Pan S. Salata
Zwrécil si¢ z pytaniem czy jezeli jedna z gmin np. Mirzec nie przystgpi do tego
przedsigwzigcia to pozostale gminy beda mogly realizowac to przedsigwziecie?

Pan G. Walendzik
Zwrdcit si¢ z pytaniem czy ta kwota 82 mln jest ,,przestrzelona” w gore czy zanizona
w dol? Czy Mirzec ma szans¢ budowy 100 km kanalizacji sanitarnej?
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Pan Sz. Jarosz - Zast¢pea Prezydenta

Wyjasnil, iz by¢é moze ta kwota 82 min jest ,przestrzelona”, gdyz jest to tylko
szacunek. Powiedziat, iz Fundusz Spojnosci finansuje tylko te przedsigwzigcia, ktore sg zaraz
do podiaczenia. Zaznaczyl, iz okreslajac te 100 km, okreslona byla cala gmina i potrzeby.
Natomiast moze si¢ okaza¢ w wyniku opracowania studium wykonalnosci catego projektu, ze
pewne gospodarstwa nie beda podlaczone do sieci dlatego tez nalezy sadzi€, iz kwota ta
ulegnie zmianie.

Odpowiadajac Panu S. Salacie - wyjasnil, iz gdyby jakas gmina wycofala si¢ z
realizacji tego przedsi¢wzigcia byloby ci¢zko zrealizowaé caly plan, gdyz projekt ten opiera
si¢ na tym, ze kompleksowo rozwiazuje gospodark¢ wodno-$ciekowa. Poinformowal, iz na
dzien dzisiejszy wida¢ duze zaangazowanie wiladz gminy Mirzec. Dodal, iz studium
wykonalnosci bedzie sporzadzone do konca marca i kazdy radny bedzie mogl si¢ z nim
zapozna¢ na posiedzeniach komisji.

Pan K. Bojara - Przewodniczagcy RM
Poprosit Pana J. Ambrozego - Naczelnika Wydzialu IM o przypomnienie na czym
polega poprawka zgloszona do §2 przez Komisj¢ Finansow i Budzetu.

Pan J. Ambrozy - Naczelnik Wydzialu IM
Przypomniatl, iz Komisja Finanséw i Budzetu wnioskowata o wykreslenie z §2 stow
»wyraza zgod¢” i zastapienie ich stowami ,,upowaznia Prezydenta Miasta do”.

Pan S. Kwiecien - Prezydent Miasta

Stwierdzil, iz sformulowanie , Rada Miejska wyraza zgod¢” jest tez dopuszczalne,
gdyz jako organ wykonawczy musi wykona¢ ta uchwalg. Dodat, iz wnioskowatby jednak aby
uchwala pozostata w pierwotnym brzmieniu.

Przewodniczacy RM poddal pod glosowanie zgloszona przez Komisj¢ Finansow i
Budzetu poprawke do §2.

Glosowanie:
4 glosy ,,za”
13 glosow ,,przeciw”
2 glosy ,wstrzymujace”

Przewodniczacy obrad stwierdzit, iz poprawka nie zostata przyjeta.
Nastegpnie poddal pod glosowanie w/w projekt uchwaty.

Glosowanie:
21 gloséw ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
0 gloséw ,, wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwata zostata podjeta jednomyslnie.
Uchwala Nr X/11/03 stanowi zalgcznik do protokotu.
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Ad. 6.11

Pan A. Witek - Kierownik Referatu Dzialalnosci Gospodarczej

Przedstawil projekt uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian do uchwaly Nr
111/6/2001 Rady Miejskiej w Starachowicach z dnia 9 kwietnia 2001 roku w sprawie ustalenia
wysokosci stawek optat targowych oraz sposobu ich poboru.

W dyskusji udzial wzigli:

Pan N. Gross

Cyt. ,,Panie Prezydencie chcialem zapyta¢ poniewaz nie widz¢ tutaj konsekwencji w
Pana decyzji, na ostatniej sesji podejmowalismy uchwaly dotyczace podwyzek z tytulu
przychodow z podatkow. I tutaj chciatem zapytaé, dlaczego tutaj tez nie podjat Pan decyzji,
ze wszystko podnosimy o 2% ze wzgledu na przewidywang inflacj¢? Poniewaz od os6b, ktore
najczesciej uczestnicza w handlu targowym sa podwyzki rzgdu 4%, dlatego chciatem ztozy¢
wniosek o to, aby wszystkie ceny podniesé o procent inflacji czyli o0 2%.”

Pan G. Walendzik

Poprosit 0 wyjasnienie zapisu §1 pkt.2 ppkt.2 - w jaki sposob liczy si¢ powigkszenie
rozmiaru powierzchni? Stwierdzil, iz nie jest pewny czy te obmiary powierzchni sa robione
prawidtowo. Cyt. ,,Widz¢ samochody, widzg¢ stojace skrzynki i wcale nie widzg, ze si¢
mieszcza w jakich$ tam boksach. I konia z rz¢du temu kto policzy jak te skrzynki stoja gdzies
tam na obrzezach tych linii, czy to jest to 0,5 m*? Mysle, ze to jest niebezpieczny precedens
dajacy jakby pewna dowolno$¢ inkasentowi. Ja tutaj nie podejrzewam inkasentéw o jakie$ zte
zamiary, natomiast zawsze tam gdzie jest dowolno$é, to moze istnie¢ nieprawidlowos¢ albo
kto$ inny bedzie narzekatl, ze jego potraktowano nie tak a tamtego potraktowano inaczej. Ja
mam pytanie jak to wyglada? Bo nie wszyscy si¢ mieszcza rzeczywiscie w tych boksach. I w
zwiazku z tym w dalszym ciagu uwazam, ze ten zapis dotyczacy wlasnie 0,5 m?, liczony jest
jak nast¢pny, moim zdaniem jest nieprecyzyjny, bo bedzie z miarka chodzit i liczyl? Ja mysle,
ze tak, kazde przekroczeme tak powinno by¢ mmej wigcej sformulowane, kazde
przekroczenie powyzej kolejnego metra, calosc1owe%o m’ powinno byé traktowane jako
nastQ?ny metr. Jak stlowo daj¢ nie wiem, bedzie 0,4m” jak to policza, Ze to jest 0, 4m? a nie
0,5m°. Naprawdg jest to kwestia do dyskusji. Natomiast jezeli mamy linie narysowane, sa
boksy, wykracza kto$ poza linig, stawia skrzynkl poza liniami - spawa jest jasna placi za
nastgpny m®. Prosilbym w takiej moze propozycji sformulowa¢ ta uchwate.”

Pan A. Markowski

Cyt. ,,Ja proponuj¢, zeby$Smy nad byle czym nie dyskutowali, bo tak jak w ztotdwkach
jest powyzej 50 liczy si¢ do gory, ponizej 50 na dét. Jest Pan administrator i ma si¢ do tego
stosowa¢. Normalnie zasada juz jest wprowadzona jezeli chodzi o pieniadze, mozna to samo
analogicznie wprowadzi¢ jezeli chodzi o metraz i b¢dzie wszystko w porzadku.”

Pan A. Witek - Kierownik Referatu Dzialalnosci Gospodarczej

Odpowiadajac Panu N. Grosowi - wyjasnil, iz ta podwyzka o 2% dotyczyta podatkow.
Natomiast w tym przypadku sa to oplaty i nie jest konieczne stosowanie takiej sztywnej
miary. Dodal, iz w uzasadnieniu do w/w projektu uchwaly jest podany procentowy wzrost
stawek oplat targowych i w niektérych przypadkach jest on wyzszy niz 2%. Okazuje si¢, ze
podwyzszenie optaty o 20 groszy powoduje wzrost o 3,2%, dlatego nalezatoby raczej patrzeé
na wzrost zlotowkowy a nie procentowy. Nast¢pnie przedstawit jakie stawki optat targowych
obowiazuja w roku 2003 w innych miastach; w Kielcach samochdéd osobowy - 7,40 zi, w
Starachowicach - 6,40 zi, w Skarzysku - 6,50 z1, w Konskich - 7,20 zt, w Sandomierzu - 5 zi,
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w Ostrowcu Sw. - 5 zi. Dodal, iz stawki wpisane do projektu uchwaly zaproponowat
Prezydent Miasta opierajac si¢ na wniosku administratora targowicy.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana G. Walendzika - poinformowal, iz taki zapis od
wielu lat funkcjonowal w uchwatach tego typu. Zapis ten mial na celu to, aby nie mierzy¢
centymetrem, gdyz to 0,5m” to jest trochg wigcej niz 20 cm, kwadrat o boku 20 cm. To 0,5m’
bylo i jest praktykowane na targowisku. Dodal, iz na targu funkcjonujg tzw. rezerwacje i
zazwyczaj WsZyscy si¢ mieszcza w tych wymalowanych liniach. Natomiast jezeli kto$
dostawia skrzynki powinien by¢ skasowany oplata targowa przez inkasenta i kierownik
targowiska powinien tego dopilnowac.

Pan S. Salata
Powiedzial, iz jego zdaniem na targowicy powinny by¢ wyrysowane linie co m?,
wowczas jezeli kto§ zajmie wigcej miejsca bedzie placit za 2m’ a nie za 0,5m’.

Pan A. Witek - Kierownik Referatu Dzialalno$ci Gospodarczej
Wyjasnil, iz nie ma zadnej oplaty za 0,5m’. W projekcie uchwaly jest zapis od jakiego
momentu pobiera si¢ oplat¢ za m” - tzn. powyzej 0,5m”.

Pan G. Walendzik

Zglosit 2poprawk«; do §1 pkt.2 ppkt.2 polegajaca na wykresleniu stow ,powierzchni
powyzej 0,5m“”. Nast¢pnie zaproponowal aby Komisja Rewizyjna lub grupa radnych
sprawdzila na ile prawidlowo liczone s oplaty za zaymowana powierzchni¢ na targowisku.

Pan K. Bojara - Przewodniczagcy RM
Poprosil Radnego Grossa o sprecyzowanie swojego wniosku.

Pan N. Gross
Zglosil wniosek aby wszystkie oplaty na targowicy wzrosty o stopien inflacji czyli o
2%.

Przewodniczacy RM poddat pod glosowanie wniosek Pana N. Grossa dotyczacy
podniesienia stawek optat targowych o 2%.

Glosowanie:
6 gloséw ,,za”
12 gloséw ,,przeciw”
3 glosy ,,wstrzymujace”

Przewodniczacy RM stwierdzil, iz wniosek nie zostat przyjety.
Nastepnie poddal pod glosowanie wniosek Pana G. Walendzika dotyczacy zmiany w
§1 pkt.2 ppkt.2.

Glosowanie:
14 gloséw ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
4 glosy ,,wstrzymujace”

Przewodniczacy RM stwierdzit, ze wniosek zostat przyjety.
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Pan G. Walendzik
Przypomniat, iz skladal jeszcze wniosek aby, Komisja Rewizyjna sprawdzila
prawidlowos¢ naliczania oplat za zajmowana powierzchni¢ na targowicy.

Pan K. Bojara - Przewodniczgcy RM
Poinformowal, iz wniosek ten zostanie omowiony w dalszej czgsci obrad, gdyz nie
dotyczy on bezposrednio w/w projektu uchwaly.

Pan A. Gach

Cyt. ,,Zauwazylem pewien blad jest w tym zapisie pkt. 2 ktory przed chwilg byt
obradowany. Mamy tutaj odniesienie - liczony jak za nast¢gpny m” w rozumieniu ust.2 - pkt.1
chyba, tak? Bo ust.2 obejmuje rowniez ten pkt.2”

Pan A. Witek - Kierownik Referatu Dzialalnosci Gospodarczej
Stwierdzil, iz w projekcie uchwaty jest dobry zapis. Dodal, iz chodzi tu o oplaty z
,handlu pod chmurkg”, ktére sa uwzglednione w pkt.2.

Poniewaz nie zgloszono wigcej uwag do w/w projektu uchwaty Przewodniczacy RM
poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
19 gloséw ,,za”
1 glos ,,przeciw”

1 glos ,,wstrzymujacy”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwala zostala przyj¢ta wigkszoscia glosow.
Uchwala Nr X/12/03 stanowi zalacznik do protokolu.
Nastepnie oglosit 15 minut przerwy.

Po wznowieniu obrad.

Ad. 6.12

Pan K. Bojara - Przewodniczacy RM

Powiedzial, iz kazdy radny otrzymal autopoprawki zgloszone przez wnioskodawcow
do projektu uchwaty. Nastgpnie poprosit wnioskodawce o odczytanie projektu uchwaty.

Pan G. Walendzik
Odczytal projekt uchwaty w sprawie diet dla radnych wraz z autopoprawkami.

W dyskusji udziat wzigli:

Pan K. Rézycki

Zwrocit si¢ z pytaniem czy projekt uchwaly oraz zgloszone poprawki zostaty
zaopiniowane przez Radc¢ Prawnego? Cyt. ,,W mojej ocenie pomyst wynagrodzenia radnych
zaproponowany w projekcie uchwaly jest wadliwy, niedopracowany i kwalifikuje si¢ do
odrzucenia w calosci i wydaje mi si¢, ze autorom tej uchwaly o to wtasnie chodzi. Chciatbym
przejs¢ do konkretéw. Pomystodawcy tej uchwaly postuguja sie terminem udokumentowana
utrata zarobkow a zatem pytam w jaki sposob wylicza¢ odpowiednie kwoty, kto i na jakiej
podstawie b¢dzie wystawial stosowne zaswiadczenia, kto bedzie sprawdzat i zatwierdzat takie
dokumenty? Kolejne moje pytanie - jak udokumentujg utrat¢ zarobkoéw osoby pracujgce na
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wlasny rachunek? Zamyst jaki przyswieca wnioskodawcom jest chwalebny, méwi si¢ o
dziataniach oszczednosciowych w zwiazku z trudng sytuacja finansowa gminy. Jesli chodzi o
mojg sytuacje to zawsze na dzien sesji w ktorej uczestnicze bior¢ w pracy urlop. Najbardziej
zaskoczony jestem szanowni Panstwo tym, ze wsréd autoréw przedmiotowej uchwaly na
pierwszym miejscu jest Pan Radny G. Walendzik. Jak dobrze przypominam sobie przed kilku
laty, kiedy Pan Radny byt Prezydentem i uczestniczyl Pan w zebraniu przedstawicieli SSM, i
W swoim wystgpieniu stwierdzil, ze spolecznie nie da si¢ dobrze wykonywac¢ funkcji np.
czionka rady nadzorczej spéldzielni. Powiedzial Pan, ze na dobra prac¢ mozna liczy¢, gdy
bedzie godziwe wynagrodzenie. Dlatego zdziwiony jestem zmiang panskich pogladéw.
Wysoka Rado z prasy wiem, ze w niektérych gminach zmieniono spos6b wynagradzania
Radnych, a mianowicie Radni otrzymuja wynagrodzenie za udzial w sesjach, komisjach i
powoduje to nadzwyczajna aktywno$é i pracowito$¢ radnych a nie wiele przynosi to pozytku
dla spotecznosci gminy i obawiam sig, ze u nas mogloby by¢ podobnie.”

Pan 1. Gacek

Cyt. ,,Ja na razie nie mam zamiaru odnosi¢ si¢ do samych propozycji zmian do
projektu ale chciatbym rozpatrzyé¢ projekt ten podstawowy, przeanalizowaé, zeby$Smy go
wspdlnie przeanalizowali. Jest on przemyslany od poczatku do korica bo przeciez nawet na
poprzedniej sesji byly zarzuty co do radcow, jezeli mieli uwagi prawne, ponownie byl
powtarzany, w tej tresci wszedl. Jakies uwagi zostaly w tej chwili zmienione po pracy
komisji, no ale powinnismy je glosno przedyskutowaé. Oczywiscie Rady Narodowe byly
bardzo skrytykowane bo byly spoleczne. W kraju byla inflacja, dziura budzetowa no ale
niestety weszly rady platne i okazuje si¢, ze po 12 latach niekt6rzy zostali o§wieceni, ze lepiej
by bylo gdyby bylo spolecznie. Wydaje mi si¢, ze wniosek w tym wypadku, z ktérym rzadko
si¢ zgadzamy z Przewodniczacym Lepperem, ktory zglosil w Sejmie jest najbardziej stuszny.
Oczywiscie zlikwidujemy ale i zwr6émy to cosSmy pobrali przez te lata. Natomiast chciatbym
przejs¢ do konkretow prawnych - przepis art.24 ustawy samorzadowej méwi, ze Radny
obowigzany jest bra¢ udzial w pracach Rady Gminy 1 jej komisjach oraz innych instytucji
samorzadowych do ktoérych zostal wybrany lub desygnowany. Nie ma mowy o platnych,
nieplatnych komisjach ma bra¢ wszedzie gdzie zostal wybrany, to jest jego podstawowy
obowiazek. Natomiast ustawodawca nie przewidzial jak my mozemy jako Radni, niec mamy
zadnych atutow prawnych, zeby dyscyplinowac¢ radnego. Jedyna rzecz jaka przewidzial to jest
nast¢pujaca, ocena pracy radnego zostala przewidziana wylacznie na plaszczyznie politycznej
i przyznana wylacznie jego wyborcom, czyli moze si¢ to odby¢ tylko w formie wyboréw co 4
lata. W zwiazku z tym powinni$my pewne rzeczy, jak pracuje w tej chwili radny przy obecnie
obowigzujacej uchwale naszej odnosnie diet przeanalizowa¢. Zmieniliscie ja, bo ja jestem z
malym stazem, chyba 3 lata temu ta uchwate z jakich wzgledéw, juz na ten moment nie bede
wchodzil. I tak prosz¢ Panstwa, obecnos¢ obowiazkowa, nie bylem na zadnej komisji ktora
bylaby frekwencja 100%, na sesji rOwniez, nie mowiac o spoznieniach. Usprawiedliwienia -
usprawiedliwia jednoosobowo Przewodniczacy RM na sesji lub Przewodniczaca czy
Przewodniczacy komisji i pieniazki si¢ pobiera mimo, Ze si¢ nie pracuje. Ja nie jestem
przeciwnikiem ale wyborcy beda to ocenia¢ a w zwiazku z tym Panie Przewodniczacy Rady
powinno by¢ podane w prasie ile kto, ile razy opuscit w ciagu roku, ile razy usprawiedliwit,
ile pieni¢dzy pobral. Bo takie argumenty, ze pracujmy po 15.00, spotykajmy si¢, to powinny
by¢ podejmowane w momencie jak si¢ decydowalo startowaé, nie mam czasu - jest pelna lista
z tytu, zrezygnowa¢ nastepny wejdzie, bedzie mogt pracowaé¢ w komisjach. Dalej chciatbym
przejs¢ do obecnie obowiazujacej naszej uchwaly i tak, podstawa jest udziat w pracy komisji
ale dalej jest, ze za kazda nieusprawiedliwiona nieobecno$¢ radnego potracamy 20%.
Uwazam, ze no trudno jest jednoosobowo potracaé, to jest normalna rzecz, w sumie nieraz si¢
kiécimy, polemizujemy ale jesteSmy gronem radnych, kolegébw a w zwiazku z tym

29



25

wlasciwsze by byto gdyby komisja podejmowata decyzj¢ czy usprawiedliwia czy nie. Nie
jestem przeciwnikiem usprawiedliwien, dublujg si¢ komisje, s3 wyjazdy stuzbowe, jest wiele
rzeczy, kto$ pracuje w grupie niepetnosprawnych, ma jakies spotkania, sg rzeczy po prostu, ze
trzeba usprawiedliwi¢ jezeli taka bedzie wola wigkszosci. Natomiast to musi mie¢ r¢ce i nogi.
Ustala si¢ obowigzek uczestniczenia w jednej komisji, wedtug mnie jest to }amanie prawa, bo
art. 24 méwi wyraznie - ma obowiazek pracowaé wszgdzie, gdzie zostal wybrany. Czyli jak
wybierzemy zesp6t do tawnikow, tak jak zesmy wybierali, jakas$ tam Rad¢ Spoleczng to radny
moze sobie nie przychodzié, kworum nigdy nie bgdzie, no po prostu dziwny zapis, jak ma
czas, chcial kandydowaé niech przychodzi i pracuje wszg¢dzie. Dalej proszg¢ Panstwa jeszcze
do samego uzasadnienia. Pierwszy wniosek to byl chyba we wrzes$niu padla propozycja, ze
rezygnujemy w ogoéle - dobrze, po6zniej dostaliSmy projekt uchwaly - dzisiaj dyskutujemy.
Prosze¢ Panstwa jezeli wezmiemy projekt uchwaly to ja nie rozumiem dlaczego réznice
zarobkéw obowiazujace w naszym kraju, ktore, niektérych nie rozumiem w ogole, mamy
przenosi¢ na tamy samorzadu. Nigdy nie rozumialem dlaczego stuzba zdrowia, nauczyciele
zarabiaja tyle mniej od np. pracownikéw Narodowego Funduszu Zdrowia czy NIK-u. No ale
nie wiem kolega Zuba, Mirek, ile masz dniéwke 80 zi? Kolega radny, mozemy przeliczy¢ bo
robimy oswiadczenia co roku, b¢dg nasze nastgpne w kwietniu, kazdy mieszkaniec moze
przeliczy¢ ile bgdzie mogt za jedno posiedzenie, jak nie weZmie urlopu, jakby chciat by¢
ztosliwy. Nie podejrzewam, ze jak sam raz kolega Grzegorz by to robit. Ale jakby kto$ chciat
wyciagna¢ mialby, bylby na prawie, jakby byla taka uchwala. Mam jeszcze dwa pytania i
jedno stwierdzenie. A mianowicie dlaczego nie ma konsekwencji w grupie Samorzadu 2002,
przeciez macie radnych w powiecie, tam jest taki dlug w szpitalu. Ja tego nie rozumiem,
przeciez to az si¢ w pierwszej kolejnosci. Dwa, tam stosunek gloséw jest 10 do 11 moze si¢
kto$ przechyli¢ i bardzo tatwo to znie$¢. Jak sami w swoim gronie nie jesteSmy konsekwentni
nie wiemy dlaczego jak w sam raz chcecie konsekwencji od nas. Nastepna sprawa - dieta
wyptacana Radnemu stanowi rekompensat¢ za utracony zarobek lub czas w zwiazku z
uczestniczeniem w posiedzeniach rady. To co czytam to czytam wszystko opinie prawne z
naszej ,, Wspolnoty”. Dlaczego? Przeciez w tym ukladzie co proponujecie to Pani Helena, Ja,
kazdy emeryt, Przewodniczacy nie wezmie ani zlotowki. Natomiast ten kto bedzie chcial i
zarabia godnie gdzie§ tam, niewazne gdzie, wezmie tyle co Przewodniczacy Rady ale
Przewodniczacy jest emerytem to nie weZzmie nic. Jak jest z tym artykulem, ktory dajecie jako
podstawg prawna art. 25 ust.8, ze przyznajemy diet¢ zgodnie z pelniong funkcja. Przeciez w
tym ukladzie Przewodniczacemu Rady nie przystuguje nic. No ja nie rozumiem.”

Pani A. Czarnecka

W imieniu Klubu Radnych Partnerstwo i Rozwdj stwierdzita, iz proponowane przez
grupe¢ radnych zmiany i formy obowiazujacej uchwaly wplyna niekorzystnie na podjete
dzialania w klubie, tzn. na wspieranie finansowe stowarzyszen i innych os6b potrzebujacych.

Pan J. Perchel

Cyt. ,,W zasadzie to projekt tej uchwaty mnie jakby nie dotyczyl dlatego, ze ja tutaj
mam taki wykaz, jeszcze nawet jak nie bylem radnym. Poniewaz prowadz¢ dziatalnos¢ duzo
firm si¢ i réznych instytucji do mnie zglasza to ja zgodnie z tym co profesor Tichner
odpowiedzial pewnej osobie, ktéra go zapytala czy nalezy pomagaé potrzebujacym, on
powiedzial - jezeli masz taka mozliwos¢ to pomagaj. I ja tak jakby czyni¢. Srednio moge
powiedzie¢, ze wychodzi mi w zlotdwkach mniej wigcej ok. 7 tys. zl rocznie, daj¢ darowizne
a w naturze tzn. w pomocy sprz¢gtem czy jakimi$ tam drobnymi ustlugami dla
niepeinosprawnych okoto drugie tyle czyli jest to wigcej niz moja dieta. Na przyktad mogge
powiedzie¢, ze pomnik ten Katynski, byl Komitet Zalozycielski, wszyscy rozmawiali, poZniej
przyszlo do realizacji oczywiscie kolega radny 8 tys. zl. za te wszystkie prace budowlane, no
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nie wszystkie bo tam cz¢$¢ - dali stal, dali beton ale ja akurat na przyklad na tyle zrobilem
ustuge. W zwiazku z tym jakby tutaj no mowig, ze mnie to w tym nie dotyczy. Natomiast nie
za bardzo si¢ z tym zgadzam, poniewaz mam zle doswiadczenie, wszystkie pieniadze, ktore
gdzie$ zostaja centralnie to sa tak wydawane ro6znie. Natomiast kazdy z nas tam obiecat
wyborcom jakas tam pomoc, m.in. i ja, praktycznie chciatbym, zeby ode mnie zalezato komu
ja to pomagam, niepelnosprawnym, dzieciom, przedszkolakom czy nie wiem stuzbie zdrowia,
czy komukolwiek, zeby to ode mnie zalezalo a nie od jakich§ tam urz¢dnikow. I z tego
wzgledu po prostu wolalbym, Zeby ten projekt uchwaly nie uzyskat wigkszosci.”

Pan G. Walendzik

Stwierdzil, iz rozumie, ze radni moga mieé¢ rozne zdania na temat tego projektu
uchwaty. Nastepnie wyjasnit Panu I. Gackowi, Zze w powiecie jest trzech radnych Samorzadu
2002 a nie 10. Cyt. ,, Natomiast pytanie jest co my jako rada, nie bgdziemy si¢ wtracac co
powiat robi, co my jako rada proponujemy. W zwiazku z tym tutaj na takie konkretne - Pan
Rézycki - 120 tys. oszcz¢dnosci, za to mozemy zrealizowaé inwestycje na przyklad
oswiatowe w przyszlym roku, ktérych nie bedzie oprocz tego co zesSmy przeniesli na
,dziewiatk¢” w tym roku. Pan moéwil Rada Nadzorcza Spéldzielni nie moze pracowaé
spolecznie - powiem szczerze nie autoryzowalem zadnych wypowiedzi. Natomiast jestem
przekonany, ze Rada Nadzorcza, by¢ moze to bylo w jakim$ momencie, powinna jezeli
ponosi odpowiedzialnos¢ szczegdlnie za funkcjonowanie jednostki organizacyjnej, bo to jest
konkretna jednostka organizacyjna i czlonkowie odpowiadaja za podejmowane decyzje,
powinna otrzyma¢ ewentualnie jakie§ przyzwoite wynagrodzenie adekwatne do sytuacji
firmy. A jak wszyscy wiemy sytuacja w firmach bywa rézna. Sa publiczne dezaprobaty w
stosunku do tego, ze prezesi, cztonkowie rad nadzorczych pobieraja wysokie wynagrodzenia a
firmy sa walace si¢. Wigc tutaj trzeba zachowad pewna rownowage. Natomiast, no moze tutaj
wszyscy deklarowali jak to przeznaczaja swoje $rodki, ja przypomn¢ udokumentowany fakt.
W latach 90 -94 nie pobieratem zadnej diety Panie Radny to prasa wyciagnela w ktéryms
momencie w latach 98-2001 rowniez, ale tutaj nie chodzi o to. Jest to propozycja wynikajaca
z pewnego rodzaju przemyslen, ze jest taka a nie inna sytuacja gminy. Nie wiem moze
Panstwo si¢ zastanowicie, Zze skrajne rozwigzanie jakie my proponujemy jest za daleko idace?
Ja nie styszalem dyskusji méwiacej, ze w zwiazku z tym proponujemy, z trudng sytuacja
gminy, innego rodzaju rozwigzanie. Jest ogélna negacja. Ja myslg, ze ocenia nas ewentualnie
wyborcy, czy w danej sytuacji, w konkretnych uwarunkowaniach finansowych byloby to
dobrze, gdybysmy zaoszczedzili par¢ groszy czy nie. W zwiazku z tym projekt uchwaly jest
jasny, uzasadnienie jest jasne. Mysle, ze proby scedowania tego, ze prawnik ma zaopiniowag,
prawnik opiniowal, nie wskazal uchybien prawnych. My z wlasnej woli, zeby byla pewna
czystos¢ prawna zaproponowalismy niektore rozwiazania wynikajace z tych poprawek, zeby
ta uchwala byla mozliwa do zrealizowania, zeby nie zostata zakwestionowana przez organ
nadzoru.”

Pan 1. Gacek

Wyjasnil, iz w swoim wystapieniu nie mial zamiaru negowa¢ projektu uchwaly, gdyz
uwaza, ze sam pomyst przeanalizowania diet jest dobry. Dodat, iz bgdzie proponowat, jezeli
poprze go Klub Radnych SLD i przedstawi na nastgpne;j sesji projekt uchwaty dyscyplinujacy.
Cyt. ,,Nie moze by¢, ze chodzi si¢ na sesj¢ i uczestniczy w komisjach jak sie chce. Jest
obowiazek i on ma by¢ realizowany. Jezeli wybieramy przypusémy kolege Andrzeja do
dwoch komisji stalych to ma obowiazek uczestniczy¢ w obu albo z jednej rezygnuje. Nie
moze by¢ tak, ze jedna jest obowigzkowa a druga nie, bo wedtug mnie tamiemy. Ja protestuj¢
przeciw zasadzie, ktora zescie przyjeli w projekcie no bo jezeli Przewodniczacy Rady nie ma
prawa, a w tej chwili np. kolega Walendzik bo pracuje czy Andrzej czy Jasiu Mirkowski
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poprzez uzasadnienie moze osiagnaé tyle co on dotychczas, bo to co jest zaproponowane w
tym to znaczy, ze moze 1.805 zi wyciagna¢ jak uzasadni. A gdzie jest réznica - to 0 czym
moOwi ustawa, ja krytykuje wasze zlozone w tej chwili projekty zmian. Dlatego podejrzewam,
ze najprawdopodobniej przeanalizujecie to. Wydaje mi si¢, ze i zachgcam projektodawcoéw
uchwaly do konsekwencji a mianowicie, zgodnie z art. 25 ust.4 w samorzadzie gminnym na
zasadach ustalonych przez Rad¢e Gminy radnemu przystuguja diety oraz zwrot kosztow
stuzbowych, uzycie zwrotow przystuguja, wskazuje, ze pobieranie diety jest jedynie prawem
a nie obowigzkiem przymusowym. Dlatego wydaje si¢, ze moze zlozy¢ rezygnacj¢ i nie
pobieraé. Zapraszam beda oszcze¢dnosci.”

Pani E. Wiercinska

Zwrdcila si¢ z pytaniem do Pana G. Walendzika, jak beda liczone diety dla rencistow,
0s6b niepracujacych i emerytow? Wedlug niej przyjmujac projekt tej uchwaty radni zostana
podzieleni na tych ktérzy pracuja i maja prawo do pobierania diet oraz na tych ktérzy sa
emerytami, rencistami i b¢da pracowaé spolecznie.

Pan G. Walendzik

Cyt. ,,Przede wszystkim trzeba w jaki$ sposéb sprostowa¢ pewien poglad, ktdry si¢
wyraza w wypowiedziach m.in. Pana Gacka i w pytaniu Pani Radnej Wiercinskiej dotyczacy,
ze kto$ zarabia na dietach. Bo ja rozumiem sprawa jest jasna, jezeli bior¢ urlop bezplatny to
nie ponosz¢ kosztow. Natomiast jezeli korzystam z ustawowego przywileju, ze pracodawca
zwalnia mnie z pracy z tytutu udzialu w komisjach czy sesji wowczas wystawia mi dokument
i potraca mi z zarobkow tg kwote, chyba sprawa jest jasna. W zwiazku z tym to nie jest zaden
dochéd tylko zwrot utraconego zarobku, jezeli jestem na urlopie to nie zadam Zzadnego
dowodu. Kwitek - potracone z wynagrodzenia z tytulu uczestnictwa w danym dniu w komisji
RM. W zwiazku z tym moéwienie czy emeryci i rencisci nie maja potracone, no jezeli nie maja
potracone z emerytury to w mysl tej zasady nie przyshuguje im zwrot utraconych zarobkéow,
tak jak nie przyshuguje temu, ktory jezeli ja jestem dzisiaj na urlopie tak samo by mi nie
przystugiwala zadna dieta. I ta sprawa w tym momencie jest jasna. Druga rzecz dotyczaca
obowiazku uczestniczenia w pracy jednej komisji. Ja Panu Radnemu Gackowi chce
przypomnieé, ze byly takie sytuacje w drugiej kadencji, nie wszyscy to pamigtaja, gdy
chcialem uczestniczy¢ w trzech komisjach i mnie nie wybrano, po prostu nie wolno bylo
zebym uczestniczyl w trzech komisjach. Taki byl poglad grupy rzadzacej do ktérej Pan
réwniez teraz nalezy, wigc nie bedziemy dyskutowaé. To jest wypracowany jaki$ kompromis,
Zze ma obowiazek uczestniczenia w jednej komisji a kompromis polega na tym, ze moze
uczestniczyé w innych sesjach. 1 sprawa jeszcze dotyczaca Przewodniczacego. Prosze
Panstwa ja nie widz¢ problemu, zeby zglosi¢ poprawke¢ do uchwaty i prawdopodobnie jest to
uchwala 26, 2000 ze Przewodniczacego te regulacje nie obejma, jezeli Panstwo tak uwazacie i
wykreslimy tg uchwalg. Nie chcg zabiera¢ tutaj nic Przewodniczacemu, bron Boze. Zgloscie
Panstwo poprawke i bgdziemy glosowac.”

Pani E. Wierciniska
Zglosila wniosek formalny o zamknigcie dyskusji w tym temacie, gdyz wszyscy
wiedzg jaki jest sens tego projektu uchwatly.

Pan I. Gacek

Przypomnial, iz dieta wyplacana radnemu stanowi rekompensat¢ za utracony zarobek
lub czas w zwiazku z uczestniczeniem w posiedzeniach Rady lub jej komisji. Dodat, iz jest to
wykladnia Sadu Najwyzszego. Stwierdzil, iz nie jest to zaswiadczenie, ktére ma
rekompensowaé utracony czas w zwiagzku z wykonywaniem mandatu.
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Pan A. Markowski

Cyt. ,,No Ja tutaj chciatbym si¢ wypowiedzie¢ tez w tej kwestii. No Pan Gacek tutaj
wypowiedzial odpowiednia tutaj przyklad z ,,Wsp6lnoty”. No musz¢ powiedzie¢ Panu
Gackowi, ze to jest wszystko splodzone na zasadzie moralnosci, bo prosz¢ Pafstwa
pobieranie diet zacz¢lo si¢ od transformacji, od 90 r. i daj Boze Pan Radny Walendzik do dzis
te diety, ze tak powiem mt6ci na rachunek wlasny i nie tylko gminne ale i sejmowe, bo to jest
tez budzet, praca tez jest budzetowa, tak ze o tym budzecie taka trosk¢ Pan Walendzik ma, ze
moze w tej chwili uzyskaé¢ wigcej diety jak mu si¢ nalezy wigc robil manewr populistyczny
zdjecia z watpliwym usmiechem, poucza wszystkich w Starachowicach, jak to nie powinni
bra¢ pienigdzy bo Ja bior¢ i bralem. Bral Pan gdzie si¢ dato, ustalal Pan jak to si¢ dalo,
demokratycznie musz¢ powiedzie¢ a jezeli chodzi o dbalo§é o Starachowice i o budzet to
ruszyt Pan w 1993 roku zwalniajac fabryke z zaleglosci podatkowych z lat 3 i do tej pory Pan
dba o to zeby ten budzet nie wyszedl. Jezeli chodzi o destrukcje jest Pan mistrzem nawet w
kazdej wypowiedzi przy kazdej uchwale. Ale to nie znaczy si¢, zeby Pan wprowadzal w blad
opini¢ publiczng, napuszczal ludzi, ze te radne to biora, bo Ja tez bralem przez tyle lat.
Gdybym Ja moégl wziaé tyle pienigdzy co Pan wzigl z budzetu to musiatbym by¢ radnym
przez 65 lat. I to jest Panska moralnosé, trzeba to powiedzie¢. Musialbym by¢ radnym
powyzej 60 lat. Nie chce si¢ odnosi¢ doktadnie do tej kwestii bo na pewno zalezy mi na tym
zeby byl w spoleczenstwie spokdj, Swigta sa, i wlasne zrozumienie, wybaczenie, jak to mowi
religia nasza, Pan chodzi do Kosciola, a burzy Pan to co si¢ da i gdzie si¢ da i w jaki spos6b
si¢ da. Powiedzialem Panu pewna kwestie na komisji, nie bed¢ powtarzal. Ale w 93 roku to
prawie budzet Pan przekazal do fabryki nie pobierajac podatku a dysponentami tego budzetu
byli pracownicy banku, bo byli upowaznieni w imieniu Pana do ugody bankowej, fabryki
samochodéw w Starachowicach, spoiki wtedy, ktérzy to skrzetnie te pienigdze przejma bo sa
pracownikami banku. Pieniadze jak méwi¢ budzetowe co tak Pana o ten budzet glowa boli,
zeby Pan mial §wiadomo$¢ mam na to odpowiedni dokument, bez wiedzy Rady. Tak, ze nie
chciatbym dalej, i chcialbym Pana prosi¢ skromnie, zeby Pan zaniechat tej populistycznej
dziatalnosci od lat i nie pouczal Pan Rad Powiatu, Rad Gmin i nie robil, ztej krwi nie
wprowadzal wsrdd spolecznosci Starachowic. Od 90 roku pobieral Pan diety rézne i po
tysigcu i dziesigé i wigcej teraz tez Pan pracuje na konto, tak, Ze jest to moim zdaniem
niemoralne wystapienie z ta uchwata.”

Pan A. Gach

Cyt. ,,Ja przyznam, uwazam Ze sa nieuzasadnione liczne zarzuty, ktore si¢ tu pojawity
odnosnie tego, ze w swoim pierwotnym zalozeniu zakladamy, ze ta uchwata nie przejdzie i to,
ze jest to naszy intencja. Nasza intencja jest to, zeby ten temat poruszy¢ i nad nim si¢
zastanowi¢. Widz¢, ze niektdrzy radni podtrzymuja to, ze warto si¢ nad tym zastanowié.
Jezeli pewne zapisy odnosnie utraty zarobkéw i zwrot z tego tytulu sa nieuzasadnione,
mozemy na ten temat rozmawia¢. Natomiast jest obiektywnym faktem to, ze z uwagi na
trudng sytuacj¢ budzetowa, nie tylko w naszej gminie ale powszechnie, pewien taki gest
dobrej woli ze strony radnych bytby mile widziany i bylby to bardzo dobrze odebrany sygnat
ze Starachowic wlasnie. Dlatego uwazam, Zze nie powinni$Smy tutaj szyldowa¢ hastami, obraza
moralnosci itd. bo to jest zupelnie nieuzasadnione. Uciekamy od meritum sprawy.”

Pan G. Walendzik

Cyt. ,Ja mam szczegélnie do Pana Przewodniczacego wniosek o dokladne
zaprotokolowanie wypowiedzi Pana Radnego Markowskiego i zachowanie tasmy z
nagraniem tego co Pan Radny Markowski powiedzial. Mam nadziej¢, ze Pan potrafi to
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udowodni¢ co Pan powiedzial poniewaz jest to godzenie w moje dobre imig¢. Sama
wypowiedz $wiadczy o sobie.”

Pan S. Kwiecien - Prezydent Miasta

Stwierdzil, iz jako organ wykonawczy bedzie musial wykona¢ ta uchwale po jej
przyjeciu. W zwiazku z tym zwrdcit si¢ z pytaniem czy zgloszone autopoprawki odnosza si¢
do dzisiaj omawianego projektu uchwaly czy do uchwaly juz obowiazujacej. Cyt. ,, W tej
uchwale ktora ma méwi¢ o zasadach a tak jak art.24 ustawy o samorzadzie mowi, ze rada
gminy, radny ma prawo pobiera¢ diet¢ na zasadach ustalonych przez rad¢ gminy, no to nie
doprowadzi do zadnej zasady i gdybym ja miat ta uchwale wykonywac to dzi§ musielibysmy
to zapisa¢ - w jakich terminach radni musieliby, nawet w tym brzmieniu jakby ona miata
zosta¢ przeglosowana. W jakim terminie radni musieliby dostarczaé¢ te informacje,
musieliby§my naprawde stworzy¢ jakie§ zasady. Chcialbym uzyska¢ odpowiedZ czy to jest
zmiana tej uchwaly, ktdra jest na ostatniej stronie i ona taka bedzie skurczona i bez zadnych
zasad ale tylko bedzie, czy to jest zmiana uchwaly poprzedniej, ktéora mimo wszystko
opisywata pewne zdarzenia, kiedy jest potracenie, jak jest z pracami radnych. Prositbym o
takie wyjasnienie, zeby tu nie podja¢ byé moze takiej decyzji, ktora bedzie trudna do
wykonania i bgdziemy na temat tych diet dyskutowac par¢ miesi¢cy. Ja mysle, ze dobrg
zasadaq w przesztosci bylo powotywanie komisji, ktéra specjalnie na ten temat dyskutowata,
analizowala i nie wiem czy nie warto byloby z tego, ale to jest jak gdyby mdj glos z boku,
skorzysta¢ w tym wypadku i przedyskutowac to w innym gremium, tak aby p6zniej by¢ moze
latwiej podjeta zostata decyzja. Tu prositbym o doprecyzowanie czy to bedzie uzupetnienie
tej uchwaly czy tez tej glownej.”

Pan G. Walendzik
Wyijaénil, iz jest to uzupelnienie projektu uchwaly umieszczonego na str. 47 w
materiatach na sesj¢.

Przewodniczacy RM poddal pod glosowanie wniosek o zamknigcie dyskusji.

Glosowanie:
19 glosow ,,za”
1 glos ,,przeciw”
1 glos ,,wstrzymujgcy”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze wniosek zostal przyjety.
Nastepnie poddat pod glosowanie w/w projekt uchwaty wraz z autopoprawkami.

Glosowanie:
8 glosow ,,za”

Reasumpcja gtosowania.
Glosowanie:
6 gloséow ,,za”
14 glos6éw ,,przeciw”

2 glosy ,,wstrzymujgce”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwala nie zostata podjeta.
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Pani L. Zlobecka

Cyt. ,Jestem zmuszono zabraé glos z pewna uwaga do Pana Przewodniczacego. Nie
mozna dopuszcza¢ do takich wystapief. Pan zareagowal z momencie kiedy Pan Mierzynski
tutaj zal6zmy méwit o tym, zeby$Smy nie sprzedawali ziemi obcemu kapitalowi. Natychmiast
zwrécit uwage, ze nie dyskutuje kto$ na temat projektu uchwaly. Pan Radny Markowski tez
nie zabrat glosu dotyczacego projektu uchwaly bezposrednio. Nalezalo mu zwrdci¢ uwagg. Ja
mysle, ze nie wiem, nasz mandat tez do czego$ zobowiazuje. Pewne uwagi mozemy sobie
wyglasza¢ ale one wszystkie musza by¢ w pewnych ramach. Mysle, ze Pan Markowski te
ramy przekroczyt a Pan Przewodniczacy jest od pilnowania tych ram na naszej sali, nalezato
po prostu zareagowaé. Zarowno Prezydent, ktory wyrywat si¢ w poprzedniej kwestii jak i
Pan. W zwigzku z tym jestescie osobami najbardziej do tego zobowiazanymi, traktujmy
wszystkich tak samo, bez wzgledu na to zalézmy czego dotycza, bo sq to projekty nasze
uchwat czy je przyjmiemy czy nie.”

Pan K. Bojara - Przewodniczgcy RM

Cyt. ,,Chee tylko zwréci¢ uwage, Ze przypominam sobie na poprzedniej sesji Pani
miala pretensje, ze przerywam. Dlatego dzisiaj postanowilem nie przerywa¢. Pan Mierzynski
jest jakby spoza Rady. Pani Radna nie przerwalem zwrécilem tylko uwage, zeby na temat
byla dyskusja.”

Ad. 6.13

Pan P. Adamus - Prezes MZK

Przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr V/9/03 Rady Miejskiej w
Starachowicach z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie zasad systemu taryfowego oraz
uprawnien do ulg, ulg specjalnych i przejazdow bezplatnych oraz przepiséw porzadkowych
przy przewozie os6b i bagazu w srodkach komunikacji miejskiej w miescie Starachowice.

Poniewaz do w/w projektu uchwatly nie zgloszono zadnych uwag Przewodniczacy RM
poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
19 gloséw ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
0 gloséw ,,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwala zostata podjeta jednomyslnie.
Uchwala Nr X/13/03 stanowi zalacznik do protokohu.

Ad. 6.14

Pan W. Piekarz - Naczelnik Wydzialu GN

Przedstawil projekt uchwaly w sprawie wniesienia - przez Gming Starachowice -
wkladu niepieni¢znego do Przedsigbiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji Spétki z o.0. w
Starachowicach.

W dyskusji udzial wzigli:
Pani L. Zlobecka

Zwrocita si¢ z pytaniem czy Zarzad PWiK zmienitl zdanie na ten temat, gdyz
wczesniej bardzo ostro oponowal przeciwko przej¢ciu tych hydroforni?
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Pan G. Walendzik

Poinformowal, iz na posiedzeniu Komisji Gospodarczej Pan Radny A. Markowski
powiedzial, ze przekazanie tego majatku bedzie skutkowalo podwyzszeniem cen wody.
Poprosit o wyjasnienie tej kwestii.

Pan Sz. Jarosz - Zast¢gpca Prezydenta Miasta

Odpowiadajac Pani L. Zlobeckiej poinformowal, iz rzeczywiscie wczesniej Zarzad
PWiK oponowat przeciwko przejeciu tych hydroforni. Jednak spisane zostalo stosowane
porozumienie ze Spéldzielnia Mieszkaniowa, ktéra dokonata niezbgdnych remontéw tych
urzadzen. Dodal, iz gmina chce aby od nowego roku hydrofomie te przejglo PWiK, ktore
protokolarne zgodzito si¢ na ich przejgcie.

Odnosnie wypowiedzi Pana G. Walendzika wyjasnil, iz nie b¢dzie to miatlo wpltywu na
cene wody.

Pan A. Markowski
Poinformowal, iz na posiedzeniu Komisji Gospodarczej nie mowit o tej uchwale tylko
o innej, ktora zostata wycofana.

Poniewaz do w/w projektu uchwaty nie zgloszono wiecej uwag Przewodniczacy RM
poddat go pod glosowanie.

Glosowanie:
21 glosow ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
0 glosow ,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzit, ze uchwata zostata podj¢ta jednomyslnie.
Uchwata Nr X/14/03 stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. 6.15

Pan W. Piekarz - Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami

Przedstawit projekt uchwaty w sprawie przedhuzenia umowy uzyczenia nieruchomosci
zabudowanej polozonej w Starachowicach przy ul. Strzelniczej nr 29.

W dyskusji udziat wzigli:

Pani A. Czarnecka

Zwrdécila si¢ z pytaniem czy do tej pory tez byla podejmowana uchwata w sprawie
uzyczenia? Jezeli tak, to jest ona wazna do 2006 roku. Dlatego jej zdaniem obowiazujaca
uchwata musialaby straci¢ moc obowiazujaca.

Pan A. Gach

Cyt. Ja tutaj tez mam pytanie o procedure, bo w jaki sposob tg uchwate zawrzeé¢? Czy
w tej chwili zawrze¢ do konca 2005 r. kiedy ten warunek ma by¢ spelniony czy tam w
przysztym terminie, czy tez zawrze¢ ja pod warunkiem rozwiazujacym. Tutaj ta uchwala nie
precyzuje tego i tutaj moga by¢ mozliwe bardzo rézne rozwigzania.”

Pan S. Salata
Uwaza, iz nalezy rozwazy¢ i przedluzy¢ dzierzaw¢ dotyczaca tylko obiektow
sportowych, ale nie wchodzi w to hotel.
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Pan G. Walendzik

Przypomniat, iz na Komisji Gospodarczej zostal zgloszony wniosek jak powinna
wygladaé uzgodniona dokumentacja z Zarzadem Polskiego Strzelnictwa Sportowego.
Zaproponowal, aby Radni i Pan Naczelnik odniesli si¢ do tej propozycji.

Pan K. Zuba

Stwierdzit, iz dziwi go zapis §1 tzn. ,,uzyczenie nastgpuje w celu zapewnienia klubowi
mozliwosci pozyskania $rodkéw na rozbudowg 1 modernizacj¢ obiektow strzelnicy
sportowej”. Dodat, iz uzyczenie jest na prowadzenie dziatalnosci statutowej przez klub. Jego
zdaniem rozsadnym byloby umieszczenie tego zapisu w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pani L. Zlobecka
Stwierdzita, iz ta uchwata zostata wprowadzona pod obrady za szybko i nic by si¢ nie
stato, gdyby Rada podjeta ja na nastgpnej sesji.

Pan S. Kwiecien - Prezydent Miasta

Cyt. ,,Sytuacja z klubem sportowym Swit jest taka, ze od wielu lat klub ten zabiega o
mozliwo$¢ pozyskania srodkéw finansowych na przebudowe tego obiektu. Przypomne,
zreszta Panstwo o tym wiecie, jest to obiekt gminy znajdujacy si¢ w uzyczeniu klubu
sportowego. Tak gmina dzi§ nie ma Srodkéw finansowych, zeby przeprowadzi¢ tam remont
jak i klub tez nie posiada takowych srodkow. Pojawila si¢ taka szansa w polowie roku.
Odbyto si¢ tam spotkanie z Wiceprezesem Polskiego Zwiazku Sportowego i na tym spotkaniu
uzgodniono, ze o ile Polski Zwiazek Strzelectwa Sportowego zadeklaruje wpisanie tej
inwestycji na wazne inwestycje dla tego zwiazku no to jest szansa na wsparcie tego
przedsigwzigcia ze Srodkow zewngtrznych. P6zniej doszlo do spotkania z Prezesem Polskiego
Zwiazku Strzelectwa Sportowego Panem plk Koztowskim i taka deklaracja na tym spotkaniu
padia, ze o ile zwigzek otrzyma, taki ranking jest przygotowywany przez PZSS i o ile Klub
Sportowy Swit wypelni okreslone warunki, jednym z tych warunk6éw jest m.in. informacja o
prawie dysponowania tym terenem na okres minimum 15 lat, albo wlasno$¢. My na wtasnosc¢
nie proponowaliSmy, niejako nie wiedzac jak si¢ moga potoczy¢ dalsze prace nad tymi
wnioskami, bo skadinad wiemy, ze ten nasz wniosek poczatkowo byt gdzie§ tam na miejscu
10, okazalo sig, ze kilka innych przedsigwzig¢ z tego rankingu juz wypadlo, poniewaz nie
mogli spelni¢ tych warunkéw no i ten nasz wniosek przesuwa si¢ gdzie$§ tam wyzej. Dzis$
moze to by¢ 5, moze by¢ jeszcze gdy zostanie kompletnie zlozony i stad ta szansa jest. Ja nie
wiem czy potrafimy, czy klub sportowy Swit potrafi z tej szansy skorzystaé, bo do tego
jeszcze dochodza uwarunkowania udziatu $rodkéw wiasnych. My na razie takiej deklaracji
nie sktadamy, bo takich pienigdzy nie posiadamy. Zreszta wiemy doskonale w jakim stanie
jest obiekt chyba bardziej potrzebny miastu, jakbym mogt tu stosowaé zasade gradacji, chodzi
o basen miejski. Ja poinformowalem Pana Prezesa, ze przedstawi¢ Wysokiej Radzie projekt
uchwatly, jak gdyby taki, ktory umozliwi mu dalej zabieganie o te pienigdze ale nie bedzie to
ostateczna decyzja, ze przekazujemy juz dzi$ tylko to przekazanie warunkujemy pewnymi
dokumentami jakie liczymy, Zze otrzymaja Panowie z Klubu. Natomiast dokumenty z
Polskiego Zwiazku Strzelectwa Sportowego Pan Naczelnik dysponuje, jest takie
oswiadczenie, Ze o ile oni sa gotowi to przedstawi¢ do list centralnych. Ale méwig jest to
trudne do przewidzenia czy to si¢ powiedzie, bo tam byl poslizg, nie byly realizowane jeszcze
inwestycje zaplanowane na rok 2003. Pan Prezes nas informowal, ze juz jest 3 lata poslizgu.
No niemniej jednak nie wszystkie kluby czy tez inne organizacje, ktore probuja si¢gnaé po te
pieniadze dysponowaly prawem wilasnosci czy tez dokumentacja. Pan Prezes zapewnia, ze
dokumentacj¢ stosowng posiada, zreszta tu Pan Przewodniczacy kiedy$ chyba nawet

32



33

uczestniczyt w pracach nad ta dokumentacja. Uznalem, ze wniesieni tego projektu uchwaty
bytoby zasadne i nie spotkalibysmy si¢ tu jako miasto z krytyka, ze oto pokazaly si¢ pieniadze
z zewnatrz a decyzja Wysokiej Rady uniemozliwita klubowi uzyskanie tych pieni¢dzy a
jednoczesnie obiekt niszczeje. Zeby takiej sytuacji nie bylo stad propozycja tej uchwaty.”

Pan W. Piekarz- Naczelnik Wydziatu GN

Poinformowal, iz na Komisji Gospodarczej padla propozycja aby bardziej
uszczegdlowié zapis w §2 co do okreslenia dokumentacji, poprzez dopisanie ,,jezeli Srodki te
zostang umieszczone w budzecie Polskiego Zwiazku Strzelectwa Sportowego”. Jego zdaniem
taki zapis mozna umiesci¢ w projekcie uchwaty.

Pan S. Salata

Poinformowat, iz dowiedziat si¢ z przeczytanych protokolow z posiedzenia
wykonawczego Prezydenta Miasta, ze dwie jednostki pozarzadowe maja zwrdci¢ pieniadze
do budzetu miasta w zwiazku ze zltym ich wydatkowaniem. Zaznaczyl, ze wsrod nich jest
réowniez Klub Sportowy Swit. Stwierdzil, iz pewnych rzeczy trzeba bardzo rygorystycznie
przestrzegac.

Pan Sz. Jarosz - Zast¢pca Prezydenta Miasta

Stwierdzil, iz mozna wprowadzi¢ poprawke¢ do §2 dotyczaca uszczegdlowienia zapisu
poprzez dopisanie ,,oraz umieszczenie srodkow w budzecie Polskiego Zwiazku Strzelectwa
Sportowego. Dodat, iz poprzez ten zapis gmina bedzie miata 100% pewnosci, ze wszystkie
warunki zostaly przez klub spetione.

Pani A. Czarnecka
Przypomniata swoje pytanie czy poprzez umowa uzyczenia byla podejmowana
uchwata Rady?

Pan W. Piekarz - Naczelnik Wydzialu GN
Wyjasnil, iz byla podejmowana uchwata RM w sprawie uzyczenia na 10 lat.
Zaznaczyl, iz umowa ta konczy si¢ 27 marca 2006 roku.

Przewodniczacy RM poddat pod glosowanie wniosek o dopisanie do §2 stéw ,,oraz
umieszczenie srodko6w w budzecie Polskiego Zwiazku Strzelectwa Sportowego.”

Glosowanie:
20 glosow ,,za”
0 glosow ,,przeciw”
0 gloséw ,,wstrzymujacych”

Przewodniczacy RM stwierdzil, iz wniosek zostat przyj¢ty jednomyslnie.
Nastgpnie poddat pod glosowanie w/w projekt uchwaty wraz z przyjeta poprawka.

Glosowanie:
18 glosow ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
3 glosy ,,wstrzymujace”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwala zostata podjeta wigkszoscia gtosow.
Uchwala Nr X/15/03 stanowi zalacznik do protokohu.
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Pan P. Adamus - Prezes MZK

Cyt. ,,Zostalem upowazniony przez Pana Prezydenta przy omawianiu uchwaly o
wniesienie poprawki. Przepraszam Panstwa bardzo, jesli Pan Przewodniczacy zezwoli i
pozwoli na reasumpcj¢ glosowania, chcialbym przedstawi¢ poprawke zgloszona do tresci
uchwaly. Poprawka tyczy tylko sposobu publikacji, tam ujednolica ten sposob publikacji.”

Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek o reasumpcj¢ glosowania nad
projektem uchwaty omawianej w pkt. 6.13 - Nr X/13/03

Glosowanie:
20 glosow ,,za”
0 gloséw ,,przeciw”
1 glos ,,wstrzymujacy”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze wniosek zostal przyjety wigkszoscia glosow.
Nastepnie poprosil Pana Prezesa P. Adamusa o przedstawienie zgloszonej poprawki.

Pan P. Adamus - Prezes MZK

Przedstawil autopoprawke do §2 ktoéry otrzymuje brzmienie ,uchwala podlega
ogloszeniu w Biuletynie Informacji Publicznej i na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego i
spotki MZK.” Dodal, iz poprawka ta wynika z tego, iz od 1 stycznia 2004 r. wszystkie
uchwaly musza by¢ publikowane w Biuletynie Informacji Publiczne;j.

Przewodniczacy RM poddat pod glosowanie projekt uchwaly wraz ze zgloszona
autopoprawka.

Glosowanie:
21 gloséw ,,za”
0 glosow ,,przeciw”
1 glos ,,wstrzymujacy”

Przewodniczacy RM stwierdzil, ze uchwala zostata przyj¢ta wigkszoscia glosow.
Uchwala Nr X/13/03 stanowi zalgcznik do protokolu.
Nastgpnie oglosit 10 minut przerwy.

Po wznowieniu obrad.

Ad.7
Pan S. Kwiecien - Prezydent Miasta
Poinformowal, iz odpowiedzi na interpelacje zostana udzielone pisemnie.

Ad. 8
Pani A. Czarnecka
Ztozyla wniosek na pismie, ktdry stanowi zatacznik do protokotu.

Pani H. Prokop

Poinformowata, iz w kalendarzu imprez wyczytata, ze zbliza si¢ 380 rocznica nadania
praw miejskich. Zasugerowala, aby na ta okoliczno$¢ zorganizowaé uroczysta sesjc RM a
takze jakies sympozjum. Stwierdzila, iz data 16 stycznia nie jest chyba najlepszym terminem
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na takg uroczystos¢. Wedtug Niej obchody tej rocznicy mozna by wlaczy¢ w obchody Dni
Starachowic. Dodala, iz jest to dobra okazja na promocj¢ miasta.

Pani L. Zlobecka
Zglosila uwage, ze niektore projekty uchwal zawieraja objasnienia a zgodnie ze
statutem do uchwat powinny by¢ dolaczone uzasadnienia.

Pan N. Gross

Poinformowat, iz otrzymat odpowiedz na wniosek dotyczacy realizacji podj¢tych
uchwal. W zwiazku z tym zwr6cit si¢ z pytaniem, cyt. ,,dlaczego Pan Prezydent majac tak
znakomitg kadr¢ pracownicza. UchwalilisSmy uchwal¢ dotyczaca sprzedazy nieruchomosci
polozonej na ul. Slaskiej na rzecz Pana Wlodzimierza Orkisza, gdzie okazuje si¢, Ze byla
niezgodna z art. 37 ustawy o gospodarce nieruchomosciami a druga uchwata nie zrealizowana
dotyczaca sprzedazy garazy przy ul. Stowackiego. Na ostatniej sesji podj¢liSmy uchwal¢ na
temat sprzedazy garazy przy ul. Majowka, okazalo si¢, ze temat zostal zakonczony w tydzien
czasu. Tutaj okazuje si¢, ze uchwata podjeta 9 grudnia, byly zwlekane terminy do miesiaca
lipca, gdzie zmienito si¢ prawo budowlane i okazalo si¢, ze ta uchwata jest tylko zwyklym
papierem. I powiedziat mi Pan, ze wymaga korekty i bgdzie kontynuowana w tym roku.”

Pan S. Salata
Powiedzial, iz jego zdaniem autobusy konczace swdj kurs i zjezdzajace do bazy
powinny zatrzymywac si¢ na przystankach i zabiera¢ pasazeréw.

Pan M. Nowocien
Poprosit Pana Przewodniczacego o udost¢pnianie mu protokolow z posiedzen
wykonawczych Prezydenta Miasta.

Pan S. Kwiecien - Prezydent Miasta

Stwierdzit, iz wniosek Pani H. Prokop jest godny rozwazenia.

Odnosnie prosby Pana M. Nowocienia - poinformowal, iz protokoly te sa dostgpne w
Biurze Rady oraz internecie.

Jezeli chodzi o wypowiedZ Pana N. Grossa - wyjasnila, iz ten si¢ nie myli, kto nic nie
robi. Cyt. ,,Pan pracuje juz rok w Radzie Miejskiej, Pan widzi jaka to jest trudna materia,
szczegllnie sprawa gospodarki nieruchomosciami. Przypomne, iz tamta uchwata
podejmowana byla jeszcze w skladzie Rady poprzedniej. Jak Pan dobrze zauwazy tam chyba
taka data jest. Wczesniej tego typu uchwaty byly podejmowane, notariusz zmienit zdanie po
ostatnich, akurat przy uchwale Pana Radnego Orkisza i nie mozemy jej zrealizowaé. Jest to
okreslony problem prawny. Dzi§ wychodzi na to, ze Panu Radnemu nie do konca chyba
przystugiwaé bedzie to prawo wynikajace z tego, ze nie budowal tego garazu na tym placu.
Tu sa rozne interpretacje prawne tego zagadnienia. Celem Rady bylo umozliwienie Panu
Orkiszowi zakupu tej ziemi, garaz kupil od osoby fizycznej, ta osoba nie skorzystata z
pewnego momentu, gdy mogta to zmieni¢, tam stosunek prawny z wieczystego na wlasnosé. I
to si¢ ciagnie po prostu. Druga sprawa tez nie wynika ze stabosci pracownikéw, jak rozumiem
z ironig Pan podkreslil, ze mamy tu doskonalg kadre. Tak mamy doskonala kadre w Urzedzie
Miejskim w Starachowicach. Natomiast tam nastapita zmiana, jak gdyby poza urzedem, bo
jak Pan sledzi te przepisy to nastapita zmiana w prawie budowlanym i wiasnie ta uchwata w
sprawie garazy przy ul. Stowackiego jest blokowana poprzez ta nowa ustawe. Gdybysmy dzi$
poprzez ta nowa zmiang¢ ustawy, gdybysmy dzi$§ sprzedali te garaze, to nie byloby przeszk6d
zeby wykonac ta uchwal¢. Bylby problem natomiast, zeby wybudowaé tam garaze z uwagi na
zmiang prawa budowlanego w calym kraju. Aby nie doprowadzi¢ do sytuacji takiej jak juz ma
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miejsce wsrdd garazowiczéw na os. Potudnie, ze przez ile§ tam lat, niby wszystko jest w
porzadku a ci ludzie nie mogg tam wybudowaé swoich garazy, wstrzymaliSmy wykonanie tej
uchwaly. By¢é moze zaproponujemy rozwiazanie takie jak zastosowalimy na osiedlu
,Majowka”, cho¢ tam tez mozna by wykona¢ ta uchwal¢. Ale to bylaby taka paradoksalna
sytuacja, ze te osoby, ktore zakupia musiatyby pisa¢, az do Ministerstwa Infrastruktury czy
tam Urze¢du Mieszkalnictwa by wyrazili zgod¢ na wybudowanie garazu w granicy. I to nie
jest moim zdaniem uchybienie, Zycie jest dynamiczne, to si¢ wszystko zmienia. Ja bardzo
bym prosil, zeby Pan mimo wszystko czytat te odpowiedzi w sposob wywazony i spytat, nie
wiem, Radcy Prawnego, moze Przewodniczacego klubu jeszcze jako miody Radny, aby Pan
nie pr6bowal tu oceniaé tak wszystkich z gory. Pan jedyny wie, reszta to Zle robi.”

Ad.9

Przewodniczacy RM poinformowat, iz najblizsza sesja planowana jest na 26 stycznia
2004 roku. Natomiast o posiedzeniach komisji Radni zostang poinformowani telefonicznie.

Ad. 10
W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy RM zamknat obrady.

Sesja RM trwata od godz. 9.00 do godz. 13.45.

Protokolanci: Sekretarz sesji: Przewodniczacy RM

Joanna Adamus W " Jerzy Perchel Kazimierz 7ojara

Anna Grudniewska %1’“3 . '% o
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